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KIM JESTESMY?

Katedra Studiow nad Spoteczenstwem i Technologia
(KSSIiT) na Wydziale Humanistycznym Akademii Gdérniczo-
Hutniczej w Krakowie jest przestrzeniag, w Kktorej
prowadzone s3g badania socjologiczne, antropologiczne i
psychologiczne oraz interdyscyplinarne, t3czace rdzne
perspektywy heurystyczne, metodologie | paradygmaty
nauk spotecznych. Problematyka prowadzonych badan
dotyczy m.in. spotecznego wymiaru technologii, w tym
szeroko ujmowanych relacji miedzy polem technologicznym
a spoteczenstwem (m.in. praktyk spotecznych, instytucji czy
tozsamosci). W czesci projektow realizowanych lub
planowanych w katedrze spoteczny wymiar technologii
wyznacza gtowne pole badawcze, w niektérych stanowi on
kontekst prowadzonych badan lub poboczny, cho¢ wazny
watek realizowanych analiz. Cztonkowie i cztonkinie Katedry
biorg udziat rowniez w projektach zwigzanych ze
spotecznym wymiarem technologii o) charakterze
dydaktycznym. W ramach KSSIiT dziata Laboratorium
Spoteczno-Technologiczne (SoTechLab), ktérego celem jest
diagnoza spoteczna i wypracowywanie propozycji rozwigzan
problemdw  spotecznych, zwigzanych powstawaniem,
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wykorzystywaniem i zastosowaniem technologii.

Znajdziesz nas na:

https://wh.agh.edu.pl/wydzial/katedry/katedra-studiow-nad-
spoleczenstweme-i-technologia/

http://sotechlab.agh.edu.pl/

https://www.facebook.com/KSSTWHAGH
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https://issuu.com/kssit.whagh
https://www.youtube.com/channel/UCvJiVHOB4PRvXzmZo6RzThA

Kontakt do osdéb pracujacych w KSSIT:
https://wh.agh.edu.pl/wydzial/pracownicy/

Kontakt do oséb pracujacych w KSSiT oraz oséb w Szkole Doktorskiej:
https://skos.agh.edu.pl/




NASZ ZESPOtL

Zespot buduja pracownicy i pracowniczki, doktoranci,
doktorantki i osoby wspdtpracujgce z Katedra:

e dr hab. tukasz Afeltowicz, prof. AGH

e mgr Katarzyna Cieslak, doktorantka SD AGH

e mgr tukasz Dabrowiecki, doktorant SD AGH

e dr hab. Barbara Gaciarz, prof. AGH

e dr hab. Jacek Gadecki, prof. AGH

e dr hab. Stella Grotowska, prof. AGH

e dr Maria Katarzyna Grzegorzewska

e dr tucja Kapralska

e dr Wojciech Kowalik

e dr tukasz KrzyzowskKi

e dr hab. Katarzyna Leszczynska, prof. AGH

e mgr Maria Lis, doktorantka SD AGH

e dr Agata Maksymowicz

e dr Marzena Mamak-Zdanecka

e dr hab. Tomasz Mastyk, prof. AGH

e dr Krzysztof Matuszek, prof. AGH, emerytowany
pracownik

e Mmgr Sebastian Medon, doktorant SD AGH

o dr Ewa Migaczewska, prof. AGH

e mgr Jakub Mirek, doktorant SD AGH

e mgr Kamil Motyka, doktorant SD AGH

e dr hab. Maria Nawojczyk, prof. AGH

e mgr Aleksander Pikulski, doktorant SD AGH

e dr Tomasz Pirdg

r

KATEDRA STUDIOW

e dr Joanna Pyrkosz-Pacyna
e dr Seweryn Rudnicki

e dr Kinga Sekerdej

e dr Maria Stojkow

e dr Dariusz Szklarczyk

T
O
T
S
I
v
0
~]
0
3
e
b~
5
3
&
&
O
w
ol
Q
Q
7))
<
2

e prof. dr hab. Maria Szmeja

e mgr Edyta Tobiasiewicz, wspotpracowniczka WH AGH,
doktorantka ISUJ

e dr Radostaw Tyrata

e dr hab. Dariusz Wojakowski, prof. AGH

e mgr Adriana Winogrodzka-Kmak, doktorantka SD AGH

e mgr Kajetan Wuttkowski, doktorant SD AGH

e dr Marcin Zwierzdzynski

o dr Dorota Zuchowska-Skiba
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JAK ROZUMIEMY SPOLECZNY WYMIAR
TECHNOLOGII?

Technologia to catoksztatt narzedzi, algorytmow, procedur, artefaktow,
ktére stuza do osiggania celdéw i rozwigzywania problemdw. Spoteczny
wymiar technologii oznacza, ze wytwarzanie i uzywanie technologii
odbywa sie zawsze w kontekscie spotecznym, a ich udane wdrozenie
musi uwzglednia¢ konteksty spoteczne i kulturowe.

W szczegdlnosci dotyczy on tego ze:

+ technologie sg tworzone przez ludzi- zazwyczaj przez zespoty, ktdre
pracuja w okreslonych organizacjach, takich jak uczelnie, jednostki
R&D, firmy technologiczne,

e ludzie i zespoty tworzace technologie funkcjonuja z kolei w
spoteczenstwach, majacych okreslony system prawny i polityczny, a
takze kulture, czyli rézne zwyczaje, tradycje i zasady porzadkujace
zycie w spoteczenstwie,

¢ odbiorcami i uzytkownikami technologii sa takze ludzie, ktorzy
zazwyczaj rozumiejg technologie w ograniczonym zakresie, ale maja
swoje oczekiwania, przyzwyczajenia i potrzeby (a takze podobnie jak
twoércy technologii zyja w spoteczenstwach, ktdére maja pewne
cechy).

Zdaniem wielu uczonych zajmujacych sie tg problematyka, technologia i
spoteczenstwo nie sg od siebie niezalezne, ale - przeciwnie - s3 w ciggtej
interakcji. Technologia wptywa na $wiat spoteczny i ksztattuje go, ale
spoteczenstwo rowniez ma wptyw na to, jak rozwija sie technologia (np.
poprzez finansowanie, regulacje prawne czy oczekiwania spoteczne). A
zatem trudno mysle¢ o technologii i spoteczenstwie jako dwodch
niezaleznych sferach, ale trafniej jest postrzegac je jako rézne elementy
tego samego uktadu. Nie dotyczy to wytacznie spoteczenstw i kultur
wspotczesnych — technologie i rewolucje technologiczne (neolityczna
czy przemystowa) miaty fundamentalne znaczenie dla funkcjonowania
spoteczenstw w catej historii ludzkosci.



DLACZEGO UWZGLEDNIAMY
W BADANIACH NAUKOWYCH
SPOLECZNY WYMIAR TECHNOLOGII?

Historia nauki i technologii zna wiele przyktaddw przetomowych teorii i
rozwigzan, ktdore zostaty odrzucone, poniewaz inwestorzy lub odbiorcy
ich nie rozumieli, albo autorzy nie rozpoznali kontekstu spotecznego i
kulturowego. Z kolei stynni innowatorzy - od Thomasa Edisona po Elona
Muska - potrafili zamieni¢ wynalazki w produkty, ktére wchodzity do
uzycia na szeroka skale. Co wiecej, potrafili oni takze stworzy¢ zespoty i
cate organizacje, ktére mogty efektywnie rozwija¢ poczatkowo czesto
niedoskonate wynalazki - a wiec na wielu poziomach uwzgledniali
spoteczne aspekty technologii w swoich dziataniach.

Wiedza o spotecznych aspektach technologii moze mie¢ charakter
potoczny - ostatecznie wszyscy zyjemy w Swiecie spotecznym i mamy
jakas zdroworozsgdkowa wiedze na jego temat. Jednak niestety ma ona
czesto charakter uproszczony lub niekompletny. Tymczasem od ponad
40 lat rozwijaja sie w ramach nauk spotecznych takie dziedziny, jak
Science and Technology Studies czy Human-Computer Interaction,
ktore dostarczajg wiedzy na ten temat. Warto wiec skorzystac¢ z wiedzy,
pojec¢ i metod rozwinietych w tych dyscyplinach.

Mozna powiedzieé, ze wiedza o spotecznym wymiarze technologii jest
nie tylko wazna z perspektywy rozumienia rozwoju spotecznego i zmian,
ktérym  podlegaja spoteczenstwa, ale jest rdwniez cennym
uzupetnieniem wiedzy z zakresu nauk technicznych i przyrodniczych.
Wszystkie te dyscypliny moga - a zdaniem wielu nawet powinny - z
pozytkiem wspodtpracowad, by tworzy¢ technologie, ktére mozna okresli¢
mianem heterogenicznych, a wiec takie , ktére uwzgledniajg potrzeby i
praktyki ludzi oraz kulturowe aspekty spotecznosci i spoteczenstw, w
jakich sg wdrazane.
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W tym kontekscie wiedza o spotecznym wymiarze technologii moze w
szczegdlnosci pomaéc:

« Wyjasni¢, dlaczego pewne technologie odnosza sukces na rynku, a
inne nie oraz wyttumaczy¢, skad bierze sie i na czym polega
zainteresowanie lub - przeciwnie - opdér spoteczny wobec niektérych
technologii (np. Al, technologie zeroemisyjne).

e Tworzy¢ interdyscyplinarne i zréznicowane kompetencyjne zespoty i
organizacje, ktdore potrafia dobrze wspodtpracowac i efektywnie
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tworzy¢ nowe technologie.

e Przewidywac¢ niezamierzone skutki wprowadzenia niektérych
technologii i przeciwdziata¢ tym z nich, ktére moga by¢ negatywne
(np. wzrost nieréwnosci, ekspansja fake newsdw, nasilenie
stereotypdw i uprzedzen).

e Przewidywac¢ reakcje uzytkownikdéw poprzez testy koncepcji i
prototypow rozwigzan.

« Wptywaé na rozwdj technologiczny, by stuzyt on nie tylko interesom
wielkiego biznesu czy rzadow, ale wspierat wazne spotecznie wartosci
(np. walke ze zmianami klimatycznymi).




SPOLECZNY WYMIAR TECHNOLOGII -
OBSZARY BADAWCZE

* Biopolityka a technologia

e Etnicznos¢ i technologia

e Gospodarka a technologia

« Hybrydowe przestrzenie pracy a relacje spoteczne

¢ Inteligentne Miasta w Zatoce Perskiej

¢ Interakcje nauka - technologia — spoteczenstwo - polityki publiczne

e Islam a technologie

¢ Medycyna, socjologia medycyny i technologia

¢ Metody i techniki interwencji spotecznych

e Miasto, przestrzen a technologia

* Nieheteronormatywnos$¢ a technologia

« Nowoczesne technologie a problemy spoteczne

« Nowe technologie a niepetnosprawnosé

« Nowe technologie reprodukcyjne

¢ Opodr wobec polityk rownosciowych w polu edukacji i produkcji
nowych technologii

« Pamiec o przesztosci a technologia

e Ptec¢ a innowacyjne organizacje

e Ptec spoteczno-kulturowa a technologie

e Przedsiebiorczos¢ technologiczna i cyfryzacja organizacji i biznesu

¢ Rozwdj energetyki rozproszonej a zmiana spoteczna

e Spoteczenstwo a sztuczna inteligencja

e Spoteczna percepcja nowych technologii z zakresu energetyki dla
ochrony klimatu

e Sprawiedliwa transformacja z perspektywy lokalnej

« Technologia a decyzje edukacyjne i zawodowe kobiet (i mezczyzn)

e Technologia a psychika / Technostres w pracy
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e Technologia a ryzyko

¢ Technologie a demokracja lokalna

e Technologie edukacyjne

¢ Technologie spoteczne a réznorodnosc¢, emancypacja i partycypacja
W sieciach spotecznych

¢ Wielo-kulturowosc¢ a technologia

» Wykorzystanie technologii w demokratyzacji polityk innowacyjnosci i
procesu przedsiebiorczego odkrywania

e Zastosowania wiedzy spotecznej w projektowaniu produktow i
rozwigzywaniu problemow
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e Znikajgcy atom - spoteczne i kulturowe uwarunkowania rozwoju
systemow energetycznych




BIOPOLITYKA A TECHNOLOGIA
DR HAB. STELLA GROTOWSKA, PROF. AGH

W perspektywie biopolityki nakiadaja sie na siebie zjawiska wczesniej
uznawane za odrebne - zycie i polityka traktowane s3g jako polityczne,
rozwoj biologii postrzegany jest jako zalezny od polityki (ekstremalnym i
na szczescie historycznym przyktadem jest tysenkizm oraz jego recepcja
w wielu krajach, takze w Polsce). Ponadto wszystkie te sfery podlegaja
uwarunkowaniom ekonomicznym. Zwiazki miedzy polityka a zyciem
przybieraja nowe formy w wyniku rozwoju technologii, np.
informatycznych i genetycznych, jaki nastgpit w ciggu ostatnich
kilkudziesieciu lat.

Rosngce zainteresowanie ciatem | zdrowiem w spoteczenstwach
Zachodu przejawia sie w wymiarze tozsamosciowym oraz politycznym.
W wymiarze tozsamosciowym podmioty wykorzystuja jezyk biologii,
definiujac sie przez odwotania do ciata - jego witasciwosci, np. wysokie
cisnienie, genetyczne predyspozycje, czy choroby. W aspekcie
politycznym biologiczne obywatelstwo obejmuje - wzory reprezentacji
spotecznej (organizacje pacjentdw i ich rodzin, grupy samopomocowe) i
aktywizm polityczny (np. proby oddziatywania na opinie publiczna,
walka z ograniczeniami lub narzucaniem technologii medycznych,
wptywanie na prace parlamentu). Polityczny aspekt opisywanych
przemian spotecznych obejmuje takze ostabienie panstw poprzez
powstanie innych osrodkéw wiadzy (korporacji i organizacji
miedzynarodowych, ruchéw spotecznych), ktérych aktywnosé¢ -
zZwitaszcza w zakresie biomedycyny - nie zostata w catosci poddana
legislacji.

Wybrane obszary badawcze:

e polityka ciata w  kontekscie przemian  technologicznych;
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funkcjonalizacja i ideologizacja tematéw biopolitycznych;

¢ (niejednoznaczne) konsekwencje wprowadzania technologii, ktérych
cel okreslony zostat jako “polepszenie zycia”; konflikt miedzy
wolnoscig a zyciem i przezyciem, problem granicy ingerencji w
wolnos¢ dla zapewnienia zdrowia, integralnosci ciata, przezycia itp.;

+ konflikty dotyczace ochrony zwierzat, patentowania istot zywych;
polityka zycia, polityka stylu zycia - poszukiwanie mozliwosci
satysfakcjonujgcego i spetnionego zycia a polityka szans zyciowych;

e pola sporu aktorow spotecznych i politycznych interesdw;

e biologizacja spotecznego stanu rzeczy;, znaczenie innowacji
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medycznych i biotechnologicznych dla tozsamosci jednostki;
znaczenie innowacji medycznych i biotechnologicznych dla
zachowan konsumenckich i innych decyzji oraz zachowarn;

« medycyna jako instytucja kontroli spotecznej; granice
odpowiedzialnosci za wtasne ciato i zdrowie; spoteczna rola chorego;

e epidemia jako uzasadnienie postulowanych zmian o charakterze
spotecznym; przemiany celu zastosowania technologii: od kontroli
zewnetrznego srodowiska do transformacji wewnetrznej istot
zywych; granice miedzy zyciem a $miercig; dysfunkcjonalnos¢
technologii medycznych i innych, a takze ich nieprzystosowanie do
spoteczenstwa.




ETNICZNOSC | TECHNOLOGIA
DR tUCJA KAPRALSKA

Wspodtczesne przemiany w Swiecie przyczyniaja sie do intensyfikacji
identyfikacji etnicznych. Tendencje do unifikacji kultury wewnatrz
panstw prowadzg do kontrakcji ze strony grup etnicznych, ktdre z jednej
strony widzag w tych procesach zagrozenia dla swej tozsamosci i
politycznych intereséw, z drugiej zas w sytuacji intensywnych zmian
spotecznych tesknig za mityczna wspdlnotg oparta na wspdlnych

symbolach i ,autentycznej kulturze”. Waznag role w tych procesach
odgrywaja technologie informacyjne i globalna sie¢ - Internet,
dostarczajgce nowych wzordw zycia i zmieniajace strategie

komunikowania. W takiej nowej konstelacji polityczno-kulturowej
istotne staja sie kwestie redefinicji etnicznosci, ktérej skrétowym
wyrazem jest przejscie od jasno okreslonych ,tozsamosci etnicznych” do
ethnoscapes (ptynnych i zmieniajacych sie krajobrazdw etnicznych) w
ujeciu Appaduraia. Przydatne wydaje sie pojecie wirtualnej etnicznosci,
wprowadzone do socjologicznego dyskursu przez Marka Postera.
Wirtualna etnicznos¢ to tozsamosc etniczna konstruowana w Internecie
oraz jej manifestacje dokonywane przy uzyciu narzedzi cyfrowych.

Tozsamosé etnicznos¢ artykutowana lub konstruowana w sieci nie
powstaje w ramach relacji twarza twarz. Jej demonstrowanie,
przezywanie, praktykowanie pozostaje w zwiazku z technologiami sieci -
tekstem, obrazem, muzyka, infografika jako $rodkami wyrazu,
srodowiskami takimi jak strona www, serwisy spotecznosciowe, fora
dyskusyjne, blogi.

Technologia przyspiesza i intensyfikuje dziatalnos¢ grup etnicznych
powodujac jednoczesnie, ze wirtualna etnicznos¢ zawiera cechy, z
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ktérych nie wszystkie dadza sie odszuka¢ w etnicznosci tradycyjnej: brak
lub alternatywne pojecie terytorialnosci, nieobecnos¢ granic fizycznych i
negocjowanie granic grupy, cyberprzestrzen jako wirtualna lokalnoscé.
Tym co jeszcze powinno by¢ podkreslone przy charakterystyce
wirtualnej etnicznosci, jest jej hybrydowy charakter — zawiera ona taczy
ona to co realnym i wirtualne, lokalnos¢ i globalnosé, terytorium i
niemapowang cyberprzestrzen, wyobrazenie starej i nowej ojczyzny.
Etnicznos¢ wirtualna zatem, jak sie wydaje, nosi znamiona obu Swiatéw
realnego i wirtualnego, o ile ten podziat ma jeszcze - poza umownym -
Znaczenie.

Wybrane obszary badawcze:
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« Jakie czynniki/elementy tworzg sieciowy wizerunek grup wybranych
grup etnicznych? Jakie funkcje petni etnosfera wirtualna wobec
cztonkdéw grup, a jakie wobec innych potencjalnych odbiorcéow?

+ Jak ksztattuje sie etniczny kapitat spoteczny? Jak odzwierciedlane s3
stosunki interetniczne, w tym stosunki wiekszos¢ - mniejszosc¢? Jakie
fakty z historii grupa upamietnia w Internecie i jakie sg funkcje tego
wyboru?

e Jaki jest Internet w procesie etnicznej mobilizacji grup? Jak
przebiega okreslanie granic etnicznych za pomoca narzedzi
cyfrowych?
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GOSPODARKA A TECHNOLOGIA
DR HAB. MARIA NAWOJCZYK, PROF. AGH

Od rozpoczecia industrializacji technologia odgrywa coraz wieksza role w
ksztattowaniu zycia zbiorowosci ludzkich we wszystkich wymiarach ich zycia.
Kolejne przetomowe odkrycia i wynalazki - od wczesnej mechanizacji
procesow produkcji Wielkiej Rewolucji Przemystowej, przez wiek pary,
elektrycznosci, stali, ropy naftowej do czaséw ITC — wyznaczaty spoteczne
sposoby gospodarowania ale tez zycia codziennego spoteczenstw. To jak
wygladaja organizacje pracy (firmy, przedsiebiorstwa, korporacje), jakie s3
sposoby wytwarzania débr i ustug, jak funkcjonuje rynek pracy, jak zmienia sie
charakter pracy, jak tworza sie rynki globalne, jak oddziatuja na rynki lokalne,
wszystko to pozostaje w ciggtej relacji z falami rozwoju technologicznego. Jest
to relacja ztozona, gdyz dyfuzja nowych rozwigzan technologicznych i sposoby
ich uzytkowej aplikacji s moderowane kulturowo. Nie mamy tu zatem do
czynienia z czystym technologicznym determinizmem. Technologia jest wiec
istotnym sektorem gospodarki i jednoczesnie waznym czynnikiem ja
konstytuujgcym a gospodarka jako wyraz spotecznej organizacji wptywa na
kierunki rozwoju technologii. Ta wspobizaleznos¢ pogtebia sie wraz z
przejsciem do spoteczenstwa postindustrialnego.

Kazda z fal technologicznego rozwoju przynosita korzysci wchodzacym w nig
spotecznosciom stale podnoszac standard zycia i wydtuzajac jego sredni bieg.
Ale tez z kazda wiazato sie pojawianie sie nowych problemow ekonomicznych
i spotecznych (np. monopolizacja sektorow gospodarki, wykorzystywanie sity
roboczej, rosnace nierdbwnosci spoteczne), ktére wymagaty korekty spotecznej
i politycznej. Wydaje sie, ze ostatnia fala zmian technologicznych ICT witasnie
osiggneta etap takiej korekty.

Toczaca sie dyskusja akademicka ale tez polityczna wokdt kwestii relagji
pomiedzy ustrojem demokratycznym a wielkimi korporacjami nowych
technologii i ich wptywem na zycia kazdego z nas wyraznie wskazuje na
dojrzewanie do dziatan korekcyjnych. Jest to bardzo interesujace pole
badawcze dla socjologii w ogdle a socjologii w réznych konstelacjach
interdyscyplinarnych w szczegdlnosci.

Globalizujacy sie proces industrializacji doprowadzit do powaznych zmian
klimatycznych. Te staja sie nowym wyzwaniem dla ludzkosci jako takiej ale
rowniez w kategoriach bardziej praktycznych dla zmian gospodarczych i
takiego ukierunkowania rozwoju technologicznego, ktory by im sprzyjat. To
rowniez ogromne pole badawcze relacjo pomiedzy spoteczenstwem a
technologia.

Kazda fala rozwoju technologicznego niosta ze sobg przetomowe wynalazki a
za sobg szereg ich aplikacji i wiele rozwigzan, ktére dzieki tym wynalazkom
stawaty sie mozliwe. Tym sposobem dochodzito do wysycenia wykorzystania
danego odkrycia. Badacze fal rozwoju technologicznego szacujg ten czas
wysycania na okoto pdt wieku. Z tego wynika, ze ostatnia fala zapoczatkowana
rozwojem mikroprocesordw i Internetu zaczyna sie wysycac. Powstaje zatem
intrygujace badawczo pytanie, co zapoczatkuje nowa fale rozwoju
technologicznego?

10
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HYBRYDOWE PRZESTRZENIE PRACY A RELACIJE
SPOLECZNE
JAKUB MIREK, DOKTORANT SD AGH

W rzeczywistosci, w ktdrej cyfrowe informacje i technologie poszerzajg nasza
przestrzen fizyczna o nowe informacje, waznym aspektem codziennosci staje
sie doswiadczenie przestrzeni hybrydowej. Jest to przestrzen na ktdra sktadaja
sie ludzie, dobra materialne oraz wirtualne - programy i narzedzia do
komunikacji. Nasze zycia tocza sie jednoczesnie w obydwu tych
przestrzeniach, co wigze sie z ich wplywem na ksztatt oraz intensywnosc
relacji spotecznych, w tym tych relacji, ktére maja miegjsce w ramach pracy
zawodowej

Wspodtczesna przestrzen pracy (szczegdlnie w tzw. zawodach kreatywnych),
jest bowiem hybryda, jednoczesnie sktadajaca sie z ludzi, biurek, pomieszczen,
budynkdw, komputeréw i oprogramowania. Wigze sie to ze zdobywajacym na
popularnosci hybrydowym modelem pracy, w ramach ktérego praca
zespotowa na miejscu / twarzg w twarz przeplata sie z pracg zdalng /
zaposredniczong przez komputery.

Przedstawiona perspektywa pozwala spojrze¢ na przestrzen pracy nie jako na
pojedyncze biuro, ale rozlegte srodowisko badz krajobraz ztozony z réznych
stacji roboczych takich jak biurka i komputery oraz miejsc takich jak
pomieszczenia biurowe, domy, przestrzenie coworkingowe.

W konsekwencji cyfrowej transformacji (@ w szczegdlnosci na skutek
pandemii COVID-19) w wielu firmach wzrosto znaczenie zarzadzania w modelu
zwinnym [agile]. Definiuje on prace nie jako miejsce, ale jako dziatanie i dazy
do zwiekszenia jej efektywnosci.

Dla socjologii wazne staje sie wiec nie tylko badanie zwiazku miedzy
wspdtpraca pracownikdw a organizacja przestrzeni pracy, zarébwno
materialnej jak i symbolicznej (nadawania przestrzeni znaczen), ale przede
wszystkim uwzglednienie w tej organizacji komponentu cyfrowego, ktory
odmienia doswiadczenie przestrzeni oraz formute relacji pracowniczych.

11
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INTELIGENTNE MIASTA W ZATOCE PERSKIEJ
MGR ALEKSANDER PIKULSKI, DOKTORANT SD AGH

Temat rozwoju Inteligentnych Miast/Smart Cities nie jest nowy, a jednak
dopiero w naszym wieku jest zagadnieniem poddanym gorgcym dyskusjom
na swiecie. Czym jednak jest to Inteligentne Miasto?

Nietatwo udzieli¢ jednej, konkretnej definicji. Smart City jest pewna wizja,
utopijnym marzeniem tego jak miasto powinno wygladac¢ i funkcjonowac.
Jest to ciagty proces uczenia sig, popetniania bteddéw, wyciggania wnioskow i
budowania podstawy zyciowej na bazie przeptywu informacji. Obecnie wiele
prac naukowych podaje propozycje zdefiniowania tego zjawiska, proponujac
pewne elementy wspdlne, takie jak: samowystarczalnos¢ miejska, dbanie o
srodowisko, uzycie energii odnawialnej, zarzadzanie odpadami, smart data,
open government, czy budowanie platformy dla rozwoju spoteczenstwa.
Zainteresowanie rozwojem samowystarczalnych miast przysziosci rosnie w
kregach witadzy, sektora prywatnego i samego spoteczenstwa. Wiele krajow
moze pochwali¢ sie budowaniem eksperymentalnych miast, czy osrodkdow,
gdzie w bezpiecznych warunkach mozna kontrolowac i rozwijac¢ technologie,
ktore, mozliwe, ze zobaczymy rozpowszechnione nie tylko dla wybranych
miast. Oczywiscie takie przedsiewziecia wymagaja odpowiednich inwestycji,
na ktére moga sobie pozwoli¢ wybrane kraje, czy regiony. Kraje Zatoki
Perskiej, z uwagi na ich bogactwo, egzotycznos¢ i strategiczng pozycje
globalng, ciesza sie duzym zainteresowaniem zagranicznym i moga sobie
pozwoli¢ na budowanie miast, ktdre reklamuja jako miasta idealne. Jednak
aspekty globalizacji, dostepu do Internetu i migracje ludzkie, sprawiaja i beda
sprawia¢ pewne zmiany w kulturze arabskiej i zachowaniu spoteczenstwa
krajow Zatoki. Jak bedzie wygladata ta nowa kultura i gdzie w niej bedzie
miejsce na tradycyjne podejscie Islamu, ktdry ksztattowat ten rejon Swiata
przez setki lat?

Technologia, sztuczna inteligencja, czy efektywnos¢ tego rodzaju miast sa
jednymi Z popularniejszych tematow, kiedy przychodzi do
rozmowy o urbanistycznych utopiach, ale dos¢ czesto zapomina sie o samym
cztowieku i jego miejscu w tej nowej maszynie. Jednak to wszystko co tworzy
JInteligentne Miasto” ma stuzy¢ ludziom i zachowaniu poczucia
cztowieczenstwa w tej skomplikowanej erze cyfryzacji i informacji.
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INTERAKCJE NAUKA - TECHNOLOGIA -
SPOLECZENSTWO - POLITYKI PUBLICZNE
DR KINGA SEKERDEJ

Odkryciom naukowym i nowym technologiom towarzyszg mieszane reakcje
spoteczne — od ich entuzjastycznego przyjmowania po watpliwosci, lek i
nieche¢ wobec zmian, ktére ze soba niosa. Nowe technologie dotyczg prawie
kazdego aspektu naszego zycia i cho¢ przyczynity sie do kluczowych
problemdw wspdtczesnego Swiata, takich jak na przyktad globalne ocieplenie,
to réwniez wiasnie w nauce i technologii poszukujemy rozwigzan tych
problemadw.

W czasach przetadowania informacyjnego, codziennie podejmujemy decyzje,
komu wierzy¢ w kwestiach, na ktérych sie nie znamy, a co uznac¢ za
dezinformacje lub informacje btedna. Poprzez mechanizmy demokratyczne
decydujemy réwniez, kto bedzie regulowat zmiany, jakie nauka i technologia
ze soba niosa. W Swiecie wyspecjalizowane] wiedzy naukowej i
technologicznej sposdb, w jaki ta wiedza bedzie spozytkowana, zalezy od jej
spotecznych interpretacji i od polityczno-prawnych regulacji.

Dlaczego ufamy badz nie ufamy nauce i jak interpretujemy procesy
generowania nowej wiedzy? To nie sg pytania jedynie akademickie, poniewaz
znaczaco wptywaja na nasze codzienne wybory (szczepimy siebie lub nasze
dzieci, lub nie). Ostatnie lata pokazujg, ze te tematy, ktére s3 skutecznie
przenoszone do sfery debat politycznych, polaryzuja spotecznie i zwiekszaja
watpliwosci wobec nauki i technologii. Bardziej widoczne sg réwniez ruchy,
ktérych osig jest podwazanie wiedzy eksperckiej. Z jednej strony s3 ruchy
sanacyjne w ramach badan naukowych, jak postulaty otwartej nauki czy
replikowania wczeéniejszych badan. Z drugiej zas strony obserwujemy wzrost
ruchéw populistycznych skierowanych przeciwko badaniom naukowym per
se.

Jak odkrycia naukowe i nowe technologie sg spotecznie interpretowane?
Jakie watpliwosci, obawy i zastrzezenia maja roézne grupy spoteczne wobec
zmian opartych na nowej wiedzy i nowych umigjetnosciach? Jak budowane
sg polityki publiczne w odniesieniu do badan i zmian technologicznych? Jak
ludzie negocjuja niepewnos¢é zwigzang ze skomplikowang technologig i
wiedza, ktora pozostaje domeng ekspercka? Wreszcie skad popularnosc
ruchéw populistycznych wobec nauki? Te wszystkie zagadnienia sa kluczowe
dla rozumienia interakcji miedzy spoteczenstwem a technologia.
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ISLAM A TECHNOLOGIE
DR MARIA STOJKOW

Relacja islamu i technologii ma dwa wazne wymiary. Jednym z nich jest
wykorzystanie nowych technologii do tworzenia sig, umacniania i
rozprzestrzeniania sie spotecznosci muzutmanskiej, ktdra zwtaszcza w krajach
takich jak Polska, gdzie liczebnos¢ muzutmandw jest znikoma, bez nowych
technologii bytaby znacznie stabsza. Dzieki mediom spotecznosciowym
muzutmanie zyjacy w Polsce maja kontakt zaréwno z innymi muzutmanami
zyjacymi w Polsce, jak rowniez z muzutmanami w Europie, ktérzy znalezli sie
w podobnej do nich sytuacji — z dala od rodziny, w niezyczliwym otoczeniu.
Ten kontakt poza siecig odbywa sie niezwykle rzadko ze wzgledu na duze
oddalenie przestrzenne. Mozemy zatem mowic o tworzeniu sie ummy on line.

Nowi muzutmanie czesto swa wiedze o islamie czerpig z tresci publikowanych
w muzutmanskich grupach wsparcia zaktadanych na FB czy na Instagramie. Z
drugiej strony nalezy zwréci¢ uwage jak sam islam zmienia sie pod wpltywem
nowych technologii.

Wykorzystanie mediow spotecznosciowych wpiyneto na pewne zmiany w
obrebie samej religii islamu i sposobie realizacji roznorodnych praktyk, dzieki
wykorzystaniu aplikacji pomocnych np. przy okreslaniu czasu trwania postu,
czasu, w ktorym nalezy wykonywac modlitwe np. dzieki aplikacji Salah 3D czy
the Quran Majeed app, ktdra zawiera zardwno tekst jak i nagranie recytacji
Koranu wraz z tlumaczeniami na wiele jezykow. Dzieki postepowi
technologicznemu szybciej rozpowszechniajga sie rowniez pewne idee,
zarowno fundamentalistyczne, jak i modernistyczne, dzieki temu dochodzi do
zderzenia réznych punktéw widzenia, ktére dotad wystepowaty obok siebie
nie wchodzac w konflikt. Kolejng zmiana zwigzana z masowym
wykorzystaniem nowych technologii cyfrowych w muzutmanskiemu swiecie
jest wediug Barta Barendregta, fakt iz ,mtodzi muzutmanie przyjmuja
technologie, aby zdystansowac sie od starszych, tradycyjnych praktyk,
jednoczesnie rzucajac wyzwanie zachodnim modelom”.

Dodatkowo istotne sg tu réwniez kwestie pici. Kobiety dzieki pracy zdalnej
zyskaty pewna wolnos¢, nie muszac nakfadac hidzabdw czy innych strojow
nakazanych w lokalnej spotecznosci.
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MEDYCYNA, SOCJOLOGIA MEDYCYNY I TECHNOLOGIA
DR HAB. TOMASZ MASLYK, PROF. AGH
DR EWA MIGACZEWSKA, PROF. AGH

Zdrowie cztowieka jest wypadkowa jego dobrostanu @ fizycznego
(warunkowanego brakiem/wystepowaniem dolegliwosci natury
fizycznej/chorobowej), psychicznego (okreslanego poczuciem szczescia |
zadowolenia z zycia jak réwniez samoakceptacja) | spotecznego
(ksztattowanego poprzez akceptacje i integracje ze spoteczenstwem).
Wieloczynnikowy uktad zmiennych decydujacych o zdrowiu jednostek
powoduje, ze jest ono postrzegane jako najwazniejsza wartosé
odpowiedzialna za udane, szczesliwe zycie. Dodatkowo, zdrowie jest wartoscia
immanentna. Pozwala utrzymac jakos¢ zycia w sytuacji, gdy deficyty pojawiaja
sie w innych dziedzinach zycia. Z drugiej strony, brak zdrowia/choroba obniza
jakos¢ zycia nawet przy satysfakcjonujacym poziomie zaspokojenia innych
potrzeb.

Medycyna jest ta gatezig nauki, ktéra w pierwszym rzedzie odpowiada za
badanie natury choréb, ich diagnozowanie, leczenie czy zapobieganie. W
realizacji tych celéw zyskuje wsparcie innych dyscyplin naukowych, takze
spotecznych, wsrod ktorych jedng z gtownych rél odgrywa socjologia
medycyny. Socjologia medycyny koncentruje sie na spotecznych
determinantach zdrowia, ktére odnoszg sie do zwyczajow i warunkow zycia
(stylow zycia, jakosci zycia i warunkdw pracy), pozycji klasowej (zaleznej od
dochodu, poziomu wyksztatcenia | sytuacji zawodowej), czynnikéw
stresogennych, biedy i koniunktury gospodarczej (bezrobocia, recesji) oraz
czynnikow religijnych. Wptywaja one, zaréwno pozytywnie, jak i negatywnie,
na zdrowie jednostek, grup czy spotecznosci.

Kluczowym czynnikiem, ktéry wyznacza kierunki rozwoju samej medycyny,
ale réwniez odpowiada za rozwdj spoteczenstw w ich cywilizacyjnym jak i
kulturowym wymiarze jest dzisiaj technologia. Technologia wspiera rozwdj
medycyny, zwieksza trafnos¢ diagnozowania chordb, ale takze efektywnosé
ich leczenia. Wystarczy wspomnie¢ o tomografii komputerowej, rezonansie
magnetycznym, laparoskopii, ultrasonografii, protetyce, implantologii, itp. Z
drugiej strony technologie teleinformatyczne pod postacia aplikacji
mobilnych pomagaja monitorowac stan zdrowia na biezgco, zbierajac,
przetwarzajac i analizujac dane w czasie rzeczywistym.

Wybrane obszary badawcze:

 medykalizacja i przemedykalizowanie zjawisk zycia spotecznego; zmiana
jakosci zycia dzieki wykorzystaniu nowoczesnych technologii stosowanych
w medycynie,

e zaufanie spoteczne do lekarzy oraz wiarygodnos$¢ praktykowanych
sposobdéw leczenia; pogtebianie/niwelowanie nieréwnosci spotecznych
zalezne od dostepnosci do ustug medycznych oraz zaawansowanych
technologicznie terapii i zabiegdw,

e problem trafnosci w samodiagnozowaniu dzieki powszechnemu
dostepowi do zrédet wiedzy medycznej,

¢ jatrogeneza i odpowiedzialnosc za btedy medyczne.
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METODY | TECHNIKI INTERWENC3JI SPOLECZNYCH
DR HAB. tUKASZ AFELTOWICZ, PROF. AGH

MGR KAJETAN WUTTKOWSKI, DOKTORANT SD AGH
(DOKTORAT WDROZENIOWY)

taczac doswiadczenia z réznych obszardw (spoteczne studia nad nauka i
technologig, participatory action research, ekonomia spoteczna, socjologia
ekonomiczna, metodyki projektanckie etc) badamy rozmaite sposoby na
rozwigzywanie probemow praktycznych w trybie innowacji spotecznych lub
interwencji socjotechnicznych. taczymy ze sobg watki z i spoza nauk
spotecznych sprawdzajac jak mozna wyjs¢ poza dosc typowy dla wspotczesnej
socjologii akademickiej model DRE (diagnozowanie, rekomendowanie,
ewaluowanie).

Interesujg nas zaréwno cate paradygmaty, konkretne narzedzia, jak i ogdlne
heurystyki, ktére mogtyby by¢ przydatne na réznych etapach rozwiazywnaia
problemdw spotecznych: od odrywania problemdw, przez ich definiowanie,
prowadzeniu badan dostarczajgcych wiedzy przydatnej projektancko, na
budowaniu i testowaniu prototypdw konczac. W szczegdlnosci interesuja nas
problemy w matej skali, dlatego czesto skupiamy sie na gospodarstwach
domowych, sasiedztwach etc.

Obszarem, w ktérych aktualnie poszukujemy przydatnych technik i heurystyk
jest obstuga zadtuzenia gospodarstw domowych i wspomaganie oséb w
kryzysie zadtuzenia. Temu poswiecony jest doktorat wdrozeniowy, ktory
realizuje Kajetan Wuttkowski pod kierunkiem Marii Nawojczyk i tukasza
Afeltowicza.
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MIASTO, PRZESTRZEN A TECHNOLOGIA
DR HAB. JACEK GADECKI, PROF. AGH

Srodowisko miejskie prezentuje interesujacy splot réznorodnej infrastruktury,
w tym technologicznej, materialnej i spotecznej. Analizy wspdtczesnych miast
stawiajg przed nami kilka waznych problemow i wyzwan natury praktycznej i
teoretycznej: zwigzanych m.in. z negocjacjami dotyczacymi definiowania
aktoréw spotecznych i pozaspotecznych (technologie, w tym rola big data), a
takze wyzwan wynikajacych z koniecznosci splatania tych ztozonych
asamblazy w nowe (w domysle), lepsze catosci. Materiaty high-tech, sieci
czujnikdéw, nowe rozwigzania techniczno-naukowe pozwalajg architektom,
projektantom i planistom pracowa¢ jeszcze efektywniej oraz lepiej
programowac¢ funkcjonowanie miast i przewidywac zagrozenia, w sferze
transportu, bezpieczenstwa czy klesk zywiotlowych. Ostrze krytyki w
przypadku technologicznych aspektéw inteligentnego miasta kierowane jest
zwtaszcza wokot splatywania trzech czynnikéw: neoliberalnej ideologii,
technokratycznego zarzadzania i dystopii masowej kontroli.

Koncepcje ,smart city”, tak jak wczeéniej pomysty ,miast kreatywnych” czy
.miast zrownowazonych”, stajg sie istotnym elementem wspdtczesnych
rozgrywek retorycznych. Jest zreszta interesujace, ze miasto inteligentne
wpisuje sie we wczesniejsza, uwodzicielskg narracje miasta kreatywnego
serwowana miejskim decydentom przez firmy konsultingowe. Wizja ta jest na
tyle obecna, ze obietnica lepszego zycia ludzkiego osigganego dzieki
biochemii ustepuje wspodtczesnie marzeniom o lepszym zyciu za sprawa
pozyskiwania i opracowywania duzej ilosci danych.

Wybrane obszary badawcze :

e Smart city;

* Utopie migjskie;

e Socjonatura w miejskich kontekstach;

¢ Materialnosc i postmaterialnosc;

e Big data w zyciu miast i ich mieszkacow/ek;
¢ Urban living laby;

e Przestrzenie innowacji.
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NIEHETERONORMATYWNOSC A TECHNOLOGIA
KAMIL MOTYKA, DOKTORANT SD AGH

Osoby nieheteronormatywne bedac mniejszoscig stawiaja czota wielu
wyzwaniom. Cis-hetero normatywne spoteczenstwa, w ktérych funkcjonuja
czesto wymagaja od nich podporzadkowania sie panujagcym normom i
wartosciom. Status mnigjszosciowy 0sdb nieheteronormatywnych niesie ze
soba wykluczenie z petnego uczestnictwa w zyciu spotecznym. Czesto
poddawani sg oni stygmatyzacji. Jak pisze Erving Goffman, pietno jest relacja
miedzy tymi, ktérzy sa pietnowani oraz pietnujagcymi. Ma ono dynamiczny
charakter i okresla cztonkdéw spotecznosci, ktorzy posiadajg cechy wptywajace
na ich dyskredytacje oraz klasyfikuja do grupy stygmatyzowanej - jednostce
odmawia sie uznania i szacunku, co wiecej, jezeli sg oni wykluczani przez
spoteczenstwo to na poziomie ich jazni odzwierciedlonej beda oni utozsamiac
sie z stygmatami, oraz bedzie sie rodzi¢ w nich poczucie innosci. Moga
pojawi¢ sie dziatania dyskryminujace - od werbalnych, az do fizycznych
(Goffman, 2005, 2007). Osoby nieheteronormatywne moga podejmowac
rozne strategie radzenia sobie ze statusem mniejszosciowym, a jedna z
najczestszych jest wykorzystanie technologii, za pomoca ktdérej nastepuje
wycofanie sie z przestrzeni fizycznej do przestrzeni wirtualnej, lub tez
hybrydyzacja obydwu swiatow.

Przebywanie w sSwiecie wirtualnym zapewnia mozliwos¢ ucieczki od bycia
obcigzonym/ng stygma. Dla osob tych jest to miejsce poufnego, wzajemnego
poznawania, budowania tozsamosci i struktur wsparcia spotecznego.
Dostarcza ono platform do aktywizmu, czesto posredniczac w tworzeniu sie
ruchdw afirmacyjnych, ktéore budujg tozsamosci nieheteronormatywne i sg
ekspresja ich tozsamosci.

Technologia jest wiec narzedziem, ktére umozliwia i wspiera bycie osoba
nieheteronormatywna, daje mozliwos¢ negocjacji swojej tozsamosci oraz
dopuszcza do budowania relacji z innymi osobami, zaréwno online jak i offline.
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NOWOCZESNE TECHNOLOGIE A PROBLEMY
SPOLECZNE
DR HAB. BARBARA GACIARZ, PROF. AGH

Nowoczesne technologie i globalizacja ekonomiczna zmieniajga wszystko
(zycie spoteczne, polityczne i gospodarcze). Dawnego swiata juz nie ma. XXI
wiek to dynamiczny rozwdj firm zawdzieczajgcych swdj sukces rozwojowi
technologii. Amazon, Google, Facebook czy Microsoft przescigaja sie w
tworzeniu coraz nowoczesniejszego oprogramowania, dzieki ktéremu zycie
uzytkownika mediow ma stac sie fatwiejsze i przyjemniejsze. Jak zawsze w
dziejach, technologia zmienia organizacje zycia spotecznego. Zmienia tez
wiezi spoteczne. Wspodiczesnie jednak, dynamika tych zmian jest
nieporownywalnie wieksza. Komunikujemy sie ze sobg tatwiej, szybciej,
intensywniej, uzywajac uproszczonych przekazéw, generujac fatwiej emocje i
szybciej porzucajac kontakty nie dajace satysfakcji. Nasze wiezi staja sie
bardziej ptynne, mocno zréznicowane, a my sami musimy wykazywac¢ wiele
elastycznosci, aby je utrzymywac.

Technologia jak kazde narzedzie moze byc¢ wykorzystana do realizacji roznych
celéow. Dzieki nowoczesnym technologiom pojawiajga sie mozliwosci
rozwigzywania problemow spotecznych, wobec ktérych dotad bylismy albo
bezradni, albo musielismy dokonywac¢  wysitkbw  pochtaniajacych
niewspotmiernie wielkie sity i Srodki. Nowoczesne technologie maja
niepowtarzalng szanse dostarczenia rozwigzan umozliwiajacych zmiane
jakosci zycia poszczegdlnym ludziom, ale rownoczesnie moga spowodowac,
ze te indywidualne problemy stang sie przestanka postepu w gospodarce i
spoteczenstwie.

Nalezy podja¢ probe odpowiedzi na pytanie, jak wykorzysta¢ potencjat
nowoczesnych technologii dla budowania nowych wymiarédw zaangazowania
W organizacje spoteczenstwa obywatelskiego oraz w nowe struktury
gospodarcze.
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NOWE TECHNOLOGIE A NIEPELNOSPRAWNOSC
DR DOROTA ZUCHOWSKA-SKIBA

Nowoczesne technologie maja duzy potencjat wiaczajacy. W wymiarze
technologicznym s3 one postrzegane, jako rozwigzania wyrdwnujace szanse i
zmniejszajace  znaczenie  dysfunkgcji biologicznych zZwigzanych z
niepetnosprawnoscia, np. dzieki rozwojowi syntezatoréw mowy, zastgpieniu w
komunikacji stowa modwionego pisanym oraz innym udogodnieniom
bedacym efektem rozwoju urzadzern mobilnych i internetu rzeczy”. W
wymiarze spotecznym nowe technologie informatyczne i medialne
ukazywane sg przez pryzmat tkwigcych w nich mozliwosci utatwienia petnego
udziatu oséb z niepetnosprawnosciami w zyciu spotecznym i realizowania
przez nie aktywnosci zblizone do tych, jakie podejmuja ludzie sprawni.

Pomimo potencjatu inkluzyjnego nowoczesne technologie mogg rowniez
stanowic¢ przestrzen wykluczenia oséb z niepetnosprawnosciami ze wzgledu

na bariery w dostepie do internetu, niedostepnosci stron i portali
internetowych, czy braku odpowiednich kompetencji. Pokazuje to, ze relacje
pomiedzy technologig i niepetnosprawnoscia sg ztozone | wymagaja

pogtebionych analiz umozliwiajgcych diagnoze istniejacych w tym obszarze
problemow i stworzenie propozycji ich rozwigzania.

Wybrane obszary badawcze:

» Dostepnos¢ technologii internetowych dla oséb z niepetnosprawnosciami i
kwestie wykluczenia cyfrowego oséb z niepetnosprawnosciami;

 Wiaczajacy charakter technologii internetowych i rola technologii
asystujacych.

* VR, AR, gry cyfrowe i ich potencjat dla oséb z niepetnosprawnosciami;

e Sposoby wykorzystania Internetu przez osoby z niepetnosprawnosciami:
telepraca, telemedycyna, edukacja online, e-ustugi, e-zakupy, e-rozrywka,
komunikacja online.

» Wirtualne sieci wsparcia — formalne i nieformalne;

o Aktywnosé obywatelska, spoteczna i polityczna osbéb z
niepetnosprawnosciami w przestrzeni internetu;

e Bezpieczenstwo w sieci i kompetencje medialne o0séb @z
niepetnosprawnosciami.
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NOWE TECHNOLOGIE REPRODUKCYJNE
MGR ADRIANA WINOGRODZKA-KMAK,
DOKTORANTKA SD AGH

Nowe technologie reprodukcyjne (dalej: RT) moga by¢ definiowane szeroko
jako obecne i potencjalne zastosowanie technologii w reprodukcji ludzi.
Technologie te wplywaja na zycie jednostek zwigzane 2z ptodnoscia,
antykoncepcja, zyciem seksualnym, sytuacja rodzinng i finansowa,
wyznawanymi wartosciami, czy z wiara (Radkowska-Walkowicz 2013).

Szczegdlnie istotne jest spoteczne znaczenie technik wspomaganego rozrodu
(dalej: ART) w leczeniu nieptodnosci. Zgodnie z definicja Fertility Clinic Success
Rate and Certification Act of 1992 (CDC www.cdc.gov), ART to metody, ktére
polegaja na przetworzeniu poza ciatem kobiety embrionéw lub komodrek
jajowych (CDC www.cdc.gov). Jak pokazuja dane organizacji sSwiatowych,
metodami ART sa przede wszystkim zaptodnienie in vitro - [IVF,
mikromanipulacja - ICSI, dojajowodowe przeniesienie gamet - GIFT,
dojajowodowe przeniesienie zygoty — ZIFT (ART Fertility Clinic Success Rates
Report 2018), a takze zamrozony transfer zarodkdéw — FET.

Techniki wspomaganego rozrodu ukierunkowane s3 na leczenie nieptodnosci.
Technologie te majg wiec znaczenie medyczne, wptywaja bowiem na stan
zdrowia, wspierajg przeciwdziatanie skutkom nieptodnosci, ktdra jest dzis
chorobga cywilizacyjna (Koperwas, Gtowacka 2017). Jednakze warto dostrzec
ich spoteczny sens i szerokie konsekwencje, ktére moga dotyczy¢ catych
spoteczenstw, réznych grup spotecznych, instytucji, ale i poszczegdlnych ludzi,
ich biografii, tozsamosci i codziennych praktyk. Liczne badania nad funkcjami
technologii reprodukcyjnych (np. Assisted Reproductive Technology (ART)
Market 2021, Kulshrestha 2015) dowodzg, ze technologie te zyskuja coraz
wiekszy wpltyw na praktyki zwigzane z cielesnoscig i ptodnoscia we
wspotczesnych spoteczenstwach zachodnich (Market Updates 2021 360,
Kulshrestha 2015).
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OPOR WOBEC POLITYK ROWNOSCIOWYCH W POLU
EDUKACIJI | PRODUKC3JI NOWYCH TECHNOLOGII
DR HAB. KATARZYNA LESZCZYNSKA, PROF. AGH

Relacje miedzy gender a technologia postrzegam jako ztozone procesy,
osadzone w kompleksowym kontekscie spotecznym. Idac za Judy Wajcman
czy W. Faulkner widze w nich siec spotecznych relacji, ktére komplikuja sie i sg
obecne na réznych poziomach zycia spotecznego.

Choc¢ analizy pfci i technologii prowadzone s3 w réznych kierunkach, wiele
badann jednoznacznie wskazuje na znaczenie patriarchatu w procesach
technologicznych - w tym w edukacji technologicznej i procesach
wytwarzania technologii. Wskazuje sie na zmaskulinizowanie funkcjonalnosci
produktéw technologicznych, dominacje androcentrycznej perspektywy w
projektowaniu innowacji technologicznych czy role meskosci hegemonicznej
w  ksztattowaniu szerszych struktur i systemdéw technologicznych.
Rownoczesnie w ostatnich latach mozemy zauwazy¢ w polu technologii
rozbudowane inicjatywy ukierunkowane na promocje regut egalitarnych,
roznorodnosc¢ i inkluzywnos¢. Dziatania te s3 inicjatywami Srodowiskowymi
(jak np. dziatania Women in Tech), ale réwniez elementami bardziej
systemowych i ponadlokalnych polityk gender maistreaming (jak np. polityka
Gender Equality Plan UE).

Inicjatywy réwnosciowe spotykaja sie ze zréznicowanym odbiorem. Jedna z
waznych reakcji na upowszechnienie polityk afirmacyjnych w polu produkcji i
edukacji technologicznej jest opdr przybierajacy rézne formy. Dziatania
oporowe bywajg dyskursywnym sprzeciwem wobec polityk réwnosciowych,
czesto zakulisowym i zniuansowanym. Ale zyskujg one rowniez bardziej
ucielesnione i zbiorowe formy, bedace manifestacja niezgody na systemowe
wiaczenie reguly roéwnego traktowania do edukacji i produkcji
technologicznej. Opdr w polu technologii nie jest zjawiskiem autonomicznym,
to znaczy jest silnie zwigzany z backlashem kulturowym, o ktérym pisali P.
Norris i R. Inglehart, a takze backlashem genderowym. Zjawiska te stanowig
gtébwny obszar moich zainteresowan badawczych.
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PAMIEC O PRZESZLOSCI A TECHNOLOGIA
PROF. DR HAB. MARIA SZMEJA

Nowe technologie majg duzy wptyw na odczytywanie i interpretowanie
minionych wydarzen. Pamie¢ o przesztosci staje sie zywaa dotyczy wszystkich
grup spoteczenstwa (kulturowych, etnicznych, rasowych) i moze podlegac
zmianom/interpretacji przez nie czynionym.

Nowe technologie sprawiaja, ze dostep do zrodet, wielos¢ interpretacji faktow
oraz poziom wyksztatcenia (wiedzy w konkretnej dziedzinie) owocujg nowym
odczytywaniem historii. Wiele grup przechodzi z fazy pamieci uspionej
dofazypamieci aktywnej.Wynajdywanie tradycji/pamieci dokonuje sie
obecnie wtasnie dzieki mediom elektronicznym i ich zasobom.

Ciekawe jest jak dalece ludzie sg swiadomi faktu, ze ich wiedza, wprawdzie
poszerzona o dostep doinnychzrédet, nadal jest uwarunkowana biezaca
polityka historyczna? Czy pojawia sie refleksja nad zmiennoscia interpretacji
przesztosci? Jak dalece zasoby pamieci sg ksztattowane przez funkcjonariuszy
depozytéw artefaktéw historycznych? Czy zaufanie do technologii
udostepniania informacji ostabia krytyke zrodet? Czy ludzie majg swiadomosc
wplywu technologii przekazu informacji na wiedze o przesztosci?Jak w tym
kontekscie wyglada “odpominanie” przesztosci, zapominanie o niewygodnych
faktach?
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PLEC A INNOWACYJINE ORGANIZACJIE
EDYTA TOBIASIEWICZ, WSPOLPRACOWNICZKA WH
AGH, DOKTORANTKA ISUJ

Zaawansowane technologicznie rozwigzania nie tylko rewolucjonizuja
charakter wielu organizacji spotecznych (ze wzgledu na technologizacje,
digitalizacje i globalizacje wielu proceséw zachodzacych wewnatrz), ale
réwniez czesto sg wytwarzane w obrebie innowacyjnych struktur/kontekstow
organizacyjnych o nietypowej specyfice.

Przyktadem takich struktur sg startupy technologiczne, ktére charakteryzuja
sie nietradycyjnymi modelami zarzadzania (Agile), ptaska hierarchia, wysokim
poziomem wyksztatcenia pracownikdw i wspdtpraca z jednostkami
naukowymi, dostepem do specyficznego otoczenia instytucjonalnego, a takze
zréznicowanego  kapitatu ekonomicznego i kulturowego. Struktury
organizacyjne, w Swietle teorii socjologicznych, sg nosnikami wzoréw i regut,
takze piciowych, ktére moga wspierac egalitarne i inkluzywne relacje
pomiedzy réznymi (uptciowionymi) aktorami spotecznymi w miejscu pracy,
badz tez wytwarza¢ liczne bariery, marginalizowa¢, wyklucza¢ czy
stereotypizowac ze wzgledu na pteé. Te nowoczesne organizacje powstaja i s
rozwijane w okresie silnej transformacji i polaryzacji (aktywizmu ruchoéw
ekologicznych i feministycznych; tradycjonalizowacji i nacjonalizacji dyskursu
medidw publicznych) i jednoczesnie dziataja w kontekscie zglobalizowanej
gospodarki i kulturowo zdywersyfikowanej sieci kontaktdw i relacji, co tworzy
przestrzen do podejmowania (nie)zréznicowanych ze wzgledu na ptec praktyk
spotecznych.

Wybrane obszary badawcze:
e zrdoznicowanie genderowe w dostepie do mozliwosci finansowania wiasnej
dziatalnosci;
o tozsamosci piciowe i strategie dziatan; czynniki makrostrukturalne
sprzyjajace przedsiebiorczosci kobiet;
e analizy rentownosci przedsiewzie¢ startupowych w zaleznosci od pici
wiascicieli oraz inwestorow.
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PLEC SPOLECZNO-KULTUROWA A TECHNOLOGIE
KATARZYNA CIESLAK, DOKTORANTKA SD AGH

Technologia jest obszarem, ktory konstruuje wzorce piciowe wkazdym
spoteczenstwie. Pte¢ kulturowa i technologie moga przenikac sie wzajemnie,
tworzac nacechowane ptciowo wyobrazenia o samych urzadzeniach,
interfejsach czy koncowych odbiorcach technologii. Zdaniem autorek Marii
Lohan i Wendy Faulkner, odkad technologie i pte¢ zaczeto postrzegac jako
wszechobecne elementy rzeczywistosci spotecznej stato sie oczywiste, ze
nigdy w petni nie zrozumiemy jednego obszaru bez zrozumienia drugiego.
Oznacza to, ze pteC petni znaczaca role podczas procesu projektowania,
wdrazania, promowania i korzystania z efektéw techniki.

Zagadnienie relacji technologii iptci wliteraturze naukowej opisywane jest
gtéwnie w perspektywie feministycznych studiow nad technika (ang. Feminist
Technology Studies), okreslanych réwniez jako technofemizm. Relacyjnos¢
gender i technologii wedtug Wendy Faulkner powinna by¢ analizowana pod
wzgledem praktyk ptciowych w procesie projektowym (ang. gender in
technology) oraz w trakcie korzystania z réznych efektdéw technik (ang.
gender of technology). Kazda z tych perspektyw zaktada, ze zarbwno proces
tworzenia, jak i odbioru technologii nie sg neutralny ptciowo.

Wybrane obszary badawcze:
o Praktyki ptciowe w procesie projektowania interfejséw konwersacyjnych,
graficznych;
¢ Roéznice piciowe w korzystaniu z nowych technologii;
* Ptec spoteczno-kulturowa jako kategoria roznicujaca praktyki wytwarzania
i odbioru rozwigzan opierajacych sie na sztucznej inteligencji.

25



KATEDRA STUDIOW

r 4

T
O
T
2
I
O
o
—
o
T
0
~
&
S
&
i
o
W
o
o)
Q
)]
<
z

PRZEDSIEBIORCZOSC TECHNOLOGICZNA |
CYFRYZACJA ORGANIZACII | BIZNESU
DR MARZENA MAMAK-ZDANECKA

Przedsiebiorczosc i technologia wchodza w zaleznosci, ktére od dawna budza
zainteresowanie biznesu, polityki i badaczy. Od czasu wkroczenia w czwarta
rewolucje przemystowag bardziej mdowimy o przedsiebiorczosci i
technointeligencji. Obecny kryzys okazat sie egzaminem z przedsiebiorczosci,
cyfryzacji i etyki w biznesie, ktéry jak nigdy do tej pory - skoncentrowany jest
na sprawnym zaadaptowaniu sie do skomplikowanej i nadal trudnej
przewidzenia rzeczywistosci. Najbardziej aktualnym wymogiem staje sie
odpornos¢ na nagte zmiany, niepewnosc i ztozonosc.

Pandemia zdecydowanie udowodnita  scista  zaleznos¢  pomiedzy
wykorzystaniem  rozwigzan technologicznych (poziomem  wdrazania
cyfryzacji), a odpornoscia firm i perspektywami rozwoju. Na poziomie mikro
zwigzek miedzy przedsiebiorczoscia a innowacyjnoscia technologiczna
zadecydowat o przetrwaniu i konkurencyjnosci firm (generowanych zyskach),
a rownoczesnie na poziomie makro to determinanta stabilnosci i rozwoju
gospodarczego. Postep technologiczny (poziom ucyfrowienia i robotyzacji)
jest scisle zwigzany z wdrazaniem zmian na poziomie wszystkich procesow
organizacyjnych (firm/przedsiebiorstw). Liczy sie przedsiebiorcze i strategiczne
podejscie, co zwieksza szanse na przetrwanie i konkurencje w biznesie, ale
wymaga ze strony firm myslenia w konteksécie technologicznym
(transformacji cyfrowej), a najwrazliwszym ogniwem tego procesu s3 ludzie.

Przedsiebiorczos¢ stanowi kompetencje organizacji i ich pracownikéw
szybkiego reagowania na zmiany (w spoteczenstwie, technologii, konkurencji,
regulacjach formalnych, na rynku pracy i innych obszarach), aktualnie w
epoce ,kowidjanskiej i klimatjanskiej”, jak zostata ostatnio okreslona na

Kongresie ICAN Management Review ,Liderzy jutra”. Przedsiebiorczos¢

technologiczna staje sie jednym z najwazniejszych atutdw w biznesie, co

wymaga powigzania trzech wartosci: ludzi, biznesu i technologii, tym samym

wyznaczajagc nowe wzory w zarzadzaniu firmami/ przedsiebiorstwami i

zatrudnianiu.

Wybrane obszary badawcze:

« Wyzwania technologiczne jakie stoja przed organizacjami
(firmami/przedsiebiorstwami) w dobie ,nowej normalnosci” po pandemii.
Spodziewane szanse i zagrozenia dla przedsiebiorczosci i dystrybucji
cyfryzacji;

o Otwartos¢ organizacji na przedsiebiorczos¢ technointeligencji i dalsze
zmiany. Jakie radykalne zmiany/projekty (monnshot thinking) sg mozliwe?

e Czyiw jakim stopniu firmy s3 przygotowane na kolejne zmiany i spoteczne
zagrozenia?

» Jak zmieni sie sposéb pracy? Czy platformy do komunikacji i pracy zdalnej
oraz nabyte kompetencje stang sie atutem na rynku pracy, zmienia
nawyki/styl pracy?

e Transformacja kultury organizacyjnej w kierunku kultury pracownikdw i
organizacji sprzyjajacej przedsiebiorczosci i cyfryzacji — zwinnej/ elastycznej
kultury.

26



KATEDRA STUDIOW

r 4

T
O
T
2
I
O
o
—
o
T
0
~
&
S
&
i
o
W
ol
O
Q
)]
<
z

ROZWO3J ENERGETYKI ROZPROSZONEJ A ZMIANA
SPOLECZNA
SEBASTIAN MEDON, DOKTORANT SD AGH

Jak juz wspomnielismy, transformacja energetyczna stanowi szerokie pole
dziatalnosci naukowo-badawczej. Przy okazji trudno nie pokusi¢ sie jednak o
krytyczna refleksje nad wspomnianymi procesami, szczegdlnie, ze w wielu
krajach (w tym w Europie) zmiany rozpoczety sie na dobre. Pomijajac kwestie
nieréwnosci spotecznych zwiekszamy ryzyko, ze dobrodziejstwa transformacji
trafig przede wszystkim do bogatszej czesci spoteczenstwa.

W Polsce najbardziej widocznym przejawem zmian w energetyce jest
swoisty boom na panele fotowoltaiczne, ktére coraz liczniej pokrywaja dachy
nad Wista. W 2020 roku, pomimo zawirowan zwigzanych z pandemia COVID-
19, tempo przyrostu nowych mocy zainstalowanych w fotowoltaice nie
zwolnito. Na poczatku czerwca 2020 r. Polskie Sieci Elektroenergetyczne
chwality sie bezprecedensowym wzrostem o 176 proc. rok do roku, z czego az
70 proc. stanowity tzw. mikroinstalacje. To one stanowia rdzen dla rozwoju tak
zwanej energetyki rozproszonej (okreslanej takze mianem prosumenckiej lub
obywatelskiej), nad ktérej koncepcja warto pochyli¢ sie nieco dtuzej.

Odejscie od centralnego wytwarzania energii, a wiec paradygmatu
nowoczesnej elektroenergetyki, stanowi bowiem szanse na (przynajmniej
czesciowa) niezaleznos¢ energetyczng wspdlnot lub  poszczegdlnych
gospodarstw domowych. A to, w przypadku szerokiego akcesu do grona
prosumentow, moze oznaczac wieloaspektowa zmiane spoteczng, szczegodlnie
interesujaca z punktu widzenia socjologii.

Mimo nadziei wigzanych z rozwojem nowej energetyki, nie powinnismy traci¢
Z oczu aspektdw, na ktére uwrazliwia nas socjologia krytyczna. Podczas gdy z
punktu widzenia gospodarki i panstwa wazne s3 takie aspekty jak m.in.
ekonomiczne koszty transformacji, zapewnienie statych dostaw energii
elektrycznej czy wypetnienie celdéw polityk unijnych w zakresie udziatu OZE,
perspektywa krytyczna pozwala skupi¢ sie na takze na nieréwnosciach
spotecznych.

Zmniejszenie lub nawet zniwelowanie rachunkdw za prad, co obiecujg nam
propagatorzy rozwoju energetyki prosumenckiej, to duza szansa na poprawe
losu mniej zamoznej czesci spoteczenstwa. Najprawdopodobniegj nie wydarzy
sie to jednak bez odpowiednio zaprojektowanych polityk rzadowych, ktére
beda uwzgledniac kwestie nieréwnosci spotecznych, a wczesniej bez diagnozy
obejmujacej dotychczasowe problemy, obserwowane chociazby przy okazji
funkcjonowania programu “M¢j Prad”. Analiza powinna w tym przypadku
objac spoteczno-kulturowe, ale i techniczne bariery, ktére przeszkadzaja dzis
w szerokim akcesie do grona prosumentow.
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SPOLECZENSTWO, GRY, SZTUCZNA INTELIGENCJA
DR AGATA MAKSYMOWICZ

Boty i sztuczna inteligencja to zjawiska, ktore coraz czesciej pojawiajg sie w
rzeczywistosci ludzkiej: w pracy (m.in. zjawisko pracy hybrydowej: wspdtpraca
cztowieka z robotem), rozrywce i innych sferach zycia. Jak ludzie reaguja na
ich obecnos¢? Czy automatyzacja i robotyzacja gospodarkizabiorgprace
ludziom? Jak wygladaja interakcje cztowiek - program
komputerowy/algorytm/bot/sztuczna inteligencja (corazczesciejmamyz nimi
do czynienia)? Mozliwosci sg réznorodne: od petnej symbiozy po rozliczne
konflikty.

Rozwdj tych zjawisk jest niezwykle dynamiczny. Na przyktad jeszcze do
niedawna uwazano, ze nie jest mozliwe stworzenie programu
komputerowego, ktéry mogtby skutecznie gra¢ w pokera. Dopiero w drugim
dziesiecioleciu XX| wieku opracowano pierwsze takie mozliwosci, gdzie
komputer wygrywa z najlepszymi graczami. Konsekwencjg tych dziatan jest
spadek zaufania pokerzystdw do gry z innymi przez Internet. Nie maja
bowiem pewnosci, czy maja do czynienia z cztowiekiem czy maszyna (a wtedy
taka rywalizacje uwazajg za nieuczciwg). Przysztos¢ moze przynies¢ podobne
zagrozenie w grze na zywo, W turniejach i innych rozgrywkach pokerowych.
Przestana sie liczy¢ umiegjetnosci strategiczne pojedynczego cztowieka, w
obliczu mozliwosci wykorzystania odpowiedniego programu
komputerowego, doskonalszego od mozliwosci zywego gracza.

Problematyka senioralna

Kontynuacja problematyki ukazanej w ksigzce Staros¢ niepokorna. O
niektérych  niestereotypowych  rolach seniorow  (autorki:  Kapralska,
Maksymowicz, Mamak-Zdanecka). Zaplanowane badania dotyczace strategii
zyciowych emerytowanych pracownikéw naukowych.
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SPOLECZNA PERCEPCJA NOWYCH TECHNOLOGII Z
ZAKRESU ENERGETYKI DLA OCHRONY KLIMATU
MGR MARIA LIS, DOKTORANTKA SD AGH

Postepujacy proces ludzkiej ingerencji w przyrode sprawia, ze z czasem ulega
ona nie tyle przeksztatceniom, co degradacji, a to pocigga za soba ryzyko
zmian klimatu. Jest to problem nieprzypominajacy innych, zaréwno ze
wzgledu na swoja skale, jak i dlatego, ze dotyczy przysztosci. Temu zagrozeniu
trudno stawi¢ czotfa, gdyz jest odczuwane jako w pewnym sensie nierealne.
Podejscie oparte przede wszystkim na ograniczaniu (jazdy samochodem,
marnowaniu zywnosci, wody etc.) wydaje sie nieskuteczne. Wazniejsze zdaja
sie dziatania zorganizowane, takie jak kooperacja panstw oraz wdrazanie
technologii, ktdre ogranicza emisje gazdéw cieplarnianych. Jak pisat Anthony
Giddens: ,istnieje potrzeba stworzenia pozytywnego modelu niskoweglowej
przysztosci, modelu, ktory bedzie przystawat do codziennego, wspodtczesnego
zycia. Powstrzymanie procesu dalszej degradacji srodowiska naturalnego, by
uchronic ludzkosg, ale tez wiele innych gatunkow — przed tragedig wydaje sie
jednym z kluczowych zadan nauk nie tylko przyrodniczych (diagnozujgcych i
prognozujaych), czy inzynieryjnych (opracowujacych nowe technologie
zapobiegjace zmianom klimatu), ale rowniez spotecznych (wspierajacych ich
implementacje).

Technologie nieustannie sie rozwijajg, nie wynaleziono jeszcze ,tej jednegj”,
ktéra mogtaby by¢ remedium na zmiany klimatu, jednakze ksztattowanie
opinii powinno sie odbywac¢ na mozliwie najwczesniejszym etapie prac. Nalezy
doceni¢ znaczenie czynnika spotecznego, gdyz o powodzeniu technologii
energetycznych zapobiegajacych zmianom klimatu zadecyduje przyzwolenie
spoteczne na ich powszechne zastosowanie.

W swoich analizach zajmuje sie ustalaniem poziomu wiedzy, percepcji i
spotecznej akceptacji nowych technologii z zakresu energetyki wsréd
mieszkancow Matopolski oraz identyfikowaniem czynnikéw je warunkujacych.
Przygladam sie postawom ludzi wobec srodowiska naturalnego (ich wiedzy,
emocjonalnemu stosunkowi, podejmowanym dziataniom i wyobrazeniom
przysztosci - antycypacjom) oraz analogicznie rozpoznaje wiedze i
emocjonalny stosunek do nowych technologii z zakresu energetyki(wiatrowej,
wodorowej, przechwytywania i magazynowania COZ2), wskazywane obawy,
niepewnosci.

Wybrane obszary badawcze: Inscenizacje ryzyka i spoteczna hierarchia ryzyk;
rola ekspertédw i autorytetdw w generowaniu (nie)wiedzy; religijnos¢ a
percepcja zmian klimatu i koniecznosci zapobiegania im poprzez
wykorzystanie nowych technologii; zaufanie instytucjonalne i kapitat
kulturowy a zaufanie do nowych technologii; indywidualne systemy wartosci i
kolektywne/regionalne  konteksty spoteczno-kulturowe, a spoteczna
percepcja, akceptacja i wiedza na temat nowych technologii
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SPRAWIEDLIWA TRANSFORMACJA Z PERSPEKTYWY
LOKALNEJ
DR WOJCIECH KOWALIK

Jednym z gtdwnych celdw wyznaczonych przez Porozumienie Paryskie jest
znaczaca reedukacja emisji gazéw cieplarnianych. Aby osiagnac¢ ten cel
konieczne bedzie przyspieszenie transformacji energetycznej. Chociaz istnieje
zgoda co do stusznosci przyjetych zatozen, to na poziomie planowania i
wdrazania polityki w tym zakresie pojawia sie szereg problemow
technologicznych, gospodarczych, spotecznych, politycznych i kulturowych.
Dotychczasowe préby wdrozenia Sciezek transformacji w catej Europie
ilustruja trudnosci w projektowaniu polityki taczacej skuteczne dziatania na
rzecz klimatu i kwestie sprawiedliwosci, zwitaszcza w przypadku grup
najbardziej zagrozonych wykluczeniem. Jednym z czynnikéw warunkujacych
sukces dekarbonizacji bedzie zdolnos¢ do tworzenia i wdrazania Sciezek
transformacji dostosowanych do konkretnego kontekstu w skali lokalnej,
regionalnej i krajowej. Sciezek uwzgledniajagcych mozliwosci, ograniczenia,
uwarunkowania spoteczno-kulturowe oraz technologiczne, a takze
pojawiajace sie na tym tle napiecia i konflikty.

W tym kontekscie jedna z bardziej dyskutowanych kwestii jest to, jak
zarzadzac procesem dekarbonizacji w tych regionach, ktdére nadal s3 silnie
uzaleznione od przemystu opartego na paliwach kopalnych lub od samego
wydobycia paliw kopalnych, tj. w regionach intensywnie korzystajacych z
wegla. W takich regionach polityka dekarbonizacji oznacza rowniez de-
industrializacje gospodarki, czego widocznym efektem jest utrata miejsc
pracy i bezrobocie. Warto jednoczesnie zauwazyc¢, ze z jednej strony procesy
zmian strukturalnych w takich regionach juz zachodza, a wiec pewne
strategie radzenia sobie z nimi juz istniejg, z drugiej zas strony polityka
klimatyczna nie jest jedynym motorem tego procesu. W gre wchodzg inne
czynniki, w tym niskie ceny importu wegla z krajow pozaeuropejskich, wzrost
konkurencyjnosci odnawialnych zrédet energii (OZE) oraz wptyw wegla i
innych paliw kopalnych na srodowisko i zdrowie.

Aktorzy spoteczni obecni w regionach podlegajacych transformacji petnia
wazna role w tych procesach zaréwno jako odczuwajacy skutki wdrazanych
polityk jak rowniez interesariusze realnie wptywajacy na kierunek, dynamike i
zakres podejmowanych dziatan. Ztozonos¢ zagadnien zwigzanych z
transformacja energetyczna stanowi wiec bardzo wazne i ciekawe poznawczo,
a przede wszystkim aktualne zagadnienie badawcze dla nauk spotecznych.
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TECHNOLOGIA A DECYZJE EDUKACYJNE |
ZAWODOWE KOBIET (Il MEZCZYZN)
DR JOANNA PYRKOSZ-PACYNA

Nowe technologie wcigz sg postrzegane jako obszar zainteresowania i
aktywnosci przede wszystkim mezczyzn. Podobnie jak kiedy$ prawo czy
medycyna a pozniej nauki sciste tak teraz nowe technologie stanowig
zmaskulinizowanag dziedzine nauki i przemystu. Brak réznorodnosci i
reprezentacji obu ptci w tych dynamicznie rozwijajacych sie dziedzinach zostat
dostrzezony przez wiele instytucji miedzynarodowych a takze organizacji
zarowno komercyjnych jak i non profit. Podejmowane s3 dziatania, by
zwiekszy¢ rowny udziat kobiet w rozwoju nowych technologii, gdyz znane sa
liczne korzysci wynikajace z wprowadzenia takiej inkluzywnosci: wieksza
innowacyjnosc¢ rozwigzan, uwzglednienie roznorodnych perspektyw, ale takze
dostep do kluczowych kompetencji cyfrowych oraz zmniejszenie sie wcigz
istniejacej luki ptacowej (branza nowych technologii wigze sie z wyzszymi
zarobkami).

Mimo iz obecnie prawie tyle samo kobiet co mezczyzn wybiera ksztatcenie na
wielu kierunkach scistych tj. fizyka, chemia, life-science, etc., obszar nowych
technologii wcigz pozostaje gtdownie domena mezczyzn. Wynika to z wielu
czynnikéw spoteczno-kulturowych jak np. postrzeganie dziedziny jako
stereotypowo  ‘meskiej, wymagajacej wybitnych kompetencji lub
utrudniajacej godzenie obowigzkdw zawodowych i prywatnych.

Wybrane obszary badawcze:

e Postrzeganie dziedzin zw. z nowymi technologiami;

» Motywacja do zaangazowania sie w edukacje/prace w obszarze nowych
technologii;

¢ Czynniki Srodowiskowe przyczyniajgce sie do rezygnacji kobiet z
aktywnosci w obszarze nowych technologii (tj.. stereotypy, uprzedzenia,
nieréowne traktowanie, seksizm, warunki pracy, etc.);

o Czynniki $rodowiskowe przyczyniajgce sie do podjecia i/lub
kontynuowania aktywnos$ci w obszarze technologii (tj. mentoring,
modelowanie, interwencje, etc.).
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TECHNOLOGIA A PSYCHIKA / TECHNOSTRES W PRACY
DR MARIA KATARZYNA GRZEGORZEWSKA

Badania wskazuja, ze korzystanie z technologii cyfrowych wigze sie z
okreslonymi wymaganiami psychospotecznymi (np. wieksze obcigzenie praca,
ztozonos¢, konflikty miedzy praca a innymi dziedzinami zycia) i wynikajacymi z
nich psychobiologicznymi reakcjami stresowymi.

Jednak nadal nie jest jasne czy ten rodzaj technostresu powoduje zaburzenia
psychiczne. Coraz wiecej badan sugeruje, ze dobrze zaprojektowana praca
cyfrowa moze sprzyja¢ zdrowiu, jesli optymalizuje organizacje pracy lub
zapewhia wiekszg elastycznosc¢ oraz zwieksza kontrole i autonomie w pracy.
Wiekszos¢ badan jest skupiona na wykazaniu, iz stres zwigzany z praca wigze
sie ze ztym stanem zdrowia psychicznego, takim jak zaburzenia depresyjne
czy wypalenie zawodowe.

Z kolei technologia jako zrédto stresu nie byta przedmiotem badan nad
stresem w pracy przez dtugi okres czasu. Zmienito sie to wraz z transformacja
cyfrowa. Technologie cyfrowe staty sie wszechobecne w niemal wszystkich
branzach i zawodach, a ich rozpowszechnienie ma zasadniczy wptyw na
struktury organizacyjne, komunikacje, modele biznesowe, organizacje pracy i
stosunki pracy.

Wybrane obszary badawcze:

e Czy technologie cyfrowe moga by¢ postrzegane jako stresujgce? -
cyfryzacja a percepcja stresu.

* Czy nowe formy interakcji cztowiek-maszyna moga prowadzi¢ do stresu?

¢ Czy sg powigzania miedzy technostresem a wypaleniem zawodowym?

e Czy wykorzystanie technologii informacyjno-komunikacyjnych do
wykonywania zadarn w domu sprawia, ze pracownicy postrzegaja swoje
granice zawodowe / rodzinne w sposéb trwaty, a konflikty miedzy praca a
rodzing staty sie bardziej prawdopodobne w tych warunkach?

e Czy korzystanie z internetu i smartfonéw w pracy zaciera réznice miedzy
praca a zyciem prywatnym?

* Czy ,wtargniecie pracy” do zycia prywatnego moze powodowac konflikty z
cztonkami rodziny?
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TECHNOLOGIA A RYZYKO
DR RADOSLAW TYRALA

Ryzyko stanowi immanentng pochodna rozwoju technologicznego. W krajach
Europy Srodkowo-Wschodniej — czesto zapdznionych modernizacyjnie i
nieustannie ,gonigcych” Zachoéd — swiadomosc¢ tego faktu stosunkowo rzadko
przebija sie do debat prowadzonych w obrebie gtdbwnego nurtu. Nastawienie
techno-optymistyczne  jest dominujacym sposobem postrzegania
modernizacji. Poszukujac przewag konkurencyjnych, upatrywanych w
rozwijaniu innowacyjnych produktdw i ustug, zapomina sie czesto o rewersie
technologicznej modernizacji.

Tymczasem wiadomo, ze nieodtgcznym elementem zmiany technologicznej
jest ryzyko skutkéw ubocznych, tym grozniejszych, ze s3 one dzis
nieprzewidywalne, zas zakres ich wystepowania czesto globalny. W socjologii
swiadomos¢ tego faktu pojawita sie juz w latach osiemdziesigtych XX w. — co
najmniej od czasdw ukazania sie publikacji Ulricha Becka i Mary Douglas. Od
tego czasu zmiana spoteczna, w tym ta technologiczna, nie jest juz
postrzegana jako jednoznacznie dobra, funkcjonalna czy postepowa.
Wykorzystywanie paliw kopalnych w celu ogrzewania naszych mieszkan czy
napedzania aut, opracowywanie nowych lekéw i terapii na dawnigj
nieuleczalne choroby to awers tej samej monety, ktdrej rewers stanowig
postepujace globalne ocieplenie, smog czy nadmierna medykalizacja
skutkujgca brakiem zaufania wobec oficjalnego modelu medycznego i
szczepien ochronnych. Te zjawiska dotyczg bezposrednio kazdego. Stad tez
potrzeba pogtebionej refleksji nad socjologiczna kategoria ryzyka.

Ryzyko ma charakter spoteczny. Nie jest dane raz i na zawsze, ale
konstruowane sytuacyjnie. Jego percepcja uzalezniona jest od czynnikéw
takich jak narodowos¢, pte¢, wiek czy pochodzenie klasowe. Sposrdd catego
potencjatu wspodtczesnych zagrozen cztonkowie nowoczesnych spoteczenstw
musza dokonywac selekcji tych niebezpieczenstw, ktorym beda poswiecac
swa uwage. Istniejg kulturowo warunkowane mechanizmy takiej selekgcji,
ukierunkowujace indywidualne postrzeganie ryzyka. Poszczegdlne typy
kategoryzacji i selekcji ryzyka zalezne sa od sposobu organizacji grupy
spotecznej. Sposdb postrzegania ryzyka taczy sie z wartosciami, normami i
wyobrazeniami panujacymi w danej grupie. Stad tez tak réznorodny odbidr i
postawy wobec wprowadzanych w ,ciato spoteczne” technologii.

Nalezy zauwazy¢, ze pomimo dominujacego w debacie publicznej nastroju
techno-optymistycznego, krytycyzm wobec technologii podskoérnie jest stale
obecny i coraz bardziej narasta, coraz czesciej majac swdj wyraz w
zorganizowanych dziataniach zbiorowych. Wozrastajgca liczba przypadkdow
unikania szczepien ochronnych, leki wobec technologii 5G, nieche¢ wobec
genetycznie modyfikowanej zywnosci to tylko najbardziej znane przypadki
splotu technologia/spoteczenstwo definiowanego w kategoriach ryzyka.
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TECHNOLOGIE A DEMOKRACJA LOKALNA
DR TOMASZ PIROG

W  przypadku demokracji lokalnej wiedza technologiczna nie dotyczy
technicznych metod obrdbki materiatéw w towary, ale technik zbierania i
obrobki informacji, ktéra przektada sie na rezultaty decyzji zbiorowych,
technik mobilizowania zasobdw (kapitatu) tkwigcych w spotecznosciach
lokalnych w celu poprawy jakosci zycia zbiorowego i satysfakcji obywateli z
demokracji. Tak rozumiana technologia automatycznie porusza zagadnienie
prawomocnosci, delegowania i ukrytych form wtadzy wpisanych w okreslone
techniki i procesy technologiczne. Wkraczamy tu w pole “technologii
spotecznych”, ktdre obejmujg wiedze dotyczaca wpltywu narzedzi i technik na
zycie spoteczne.

Mozna zaryzykowac twierdzenie, ze w panstwach o ustrojach demokracji
liberalnej istnieje moda na tworzenie "technik" bedacych metodami poprawy
jakosci rzadzenia panstwem, obiecujgcych poprawe satysfakcji obywateli z
polityki realizowanej w ramach zdecentralizowanych struktur rzadzenia
(imparcjalizm, decentracja, responsywnosé, partycypacja, deliberacja,
koprodukcja, governance). Techniki te niekiedy sg oferowane w pakietach,
jako "proces technologiczny", ktéry nadaje sie do uniwersalnych zastosowan.

Badania empiryczne nad technikami i narzedziami wdrazanym w
demokracji lokalnej moga dotyczy¢ technik partycypacji spotecznej, technik
deliberacji, technik projektowania/ewaluacji polityk publicznych, ktére
wystepuja w danym obszarze geograficznym (o danym  profilu
demograficznym, doswiadczonym przez okreslone procesy historyczne, itp.).
Moga dotyczyc¢ ich spotecznego odbioru, wykorzystywania i funkcjonowania w
danym kontekscie instytucjonalnym. Prowadzi¢ do identyfikacji lokalnych
sporow wokot technik oraz aktorow promujacych lub bronigcych sie przed
okreslonymi rozwigzaniami technicznymi. Moga rdéwniez wskazywac na
wystepowanie i miejsce technik w szerszych procesach technologicznych.

Badania empiryczne nad technikami i narzedziami wdrazanym w
demokracji lokalnej moga dotyczy¢ technik partycypacji spotecznej, technik
deliberacji, technik projektowania/ewaluacji polityk publicznych, ktére
wystepuja w danym obszarze geograficznym (o danym  profilu
demograficznym, doswiadczonym przez okreslone procesy historyczne, itp...).
Moga dotyczy¢ ich spotecznego odbioru, wykorzystywania i funkcjonowania w
danym kontekscie instytucjonalnym. Prowadzi¢ do identyfikacji lokalnych
sporéw wokot technik oraz aktoréw promujacych lub bronigcych sie przed
okreslonymi rozwigzaniami technicznymi. Moga rdowniez wskazywac na
wystepowanie i miejsce technik w szerszych procesach technologicznych.

Bardziej skomplikowane bytyby empiryczne badania nad technologig,
poniewaz siegajg w gtab socjologii wiedzy. W jaki sposdéb eksperci i nie-
eksperci rozumieja/definiuja/postrzegaja logos danego obszaru
technicznego? Oczywiscie badania nad technologia moga by¢ prostsze, jesli
ograniczymy znaczenie “technologii” do “proceséw technologicznych”
(ograniczamy sie do badan artefaktéw kulturowych, narzedzi i ich zastosowan
do realizacji okreslonych celdw). Dla rzetelnosci wywodu nalezy wowczas
zaznaczy¢, ze Swiadomie zawezamy znaczenie pojecia “technologia”.
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TECHNOLOGIE EDUKACYIJINE
DR MARCIN ZWIERZDZYNSKI

Edukacja byta jednym z pierwszych systemdw dotknietych kryzysem
wywotanym pandemia w roku 2020. Wszyscy jego uczestnicy — uczniowie,
rodzice, nauczyciele, urzednicy - z koniecznosci improwizowali, chcac
podtrzymac proces ksztatcenia. Tej wielkiej improwizacji od poczatku
towarzyszyly technologie edukacyjne, przed epidemia uzywane przez garstke
pasjonatdw i powszechnie traktowane w kategoriach nowinki i przerostu
formy nad trescia. To technologia stata sie w sytuacji kryzysu wybawieniem
edukacji: umozliwiata kontakt, dawata poczucie uczestnictwa, utatwiata
nauke, gwarantowata, ze ,cos sie dzieje”. Ale nie zastgpita — bo z zasady nie
moze zastapic - relacji: bliskiej, bezposrednigj, twarza w twarz.

Przedszkola, szkoty i uczelnie masowo odkryty edukacje zdalng, choc nie byty
na to technologicznie i kompetencyjnie gotowe. Szybko odkryty jej jasne i
ciemne strony, mozliwosci i ograniczenia. Pojawity sie wyzwania: brak
poczucia bezpieczenstwa, sprzetu i oprogramowania, brak kompetencji i
ostabienie motywacji. W szczegdlnie trudnej sytuacji znalazty sie osoby
wykluczone jeszcze przed kryzysem, z powodu niepetnosprawnosci,
niesamodzielnosci czy trudnosci z nauka, a nierdbwnosci spoteczne i
wykluczenie cyfrowe (obecne wczesnigj) daty o sobie znac ze zdwojona sita.
Czy ostatni rok, a moze nawet kilka najblizszych lat, s pod wzgledem
edukacyjnym stracone? Jakie skutki krétko- i ditugofalowe przyniesie
komplementarny proces stechnologizowania edukacji i uspotecznienia
technologii? Jak wykorzysta¢ szanse i potencjat nowych technologii w
edukacji? Jak ochronic sie przed ich negatywnymi skutkami i zagrozeniami?
Czego nauczyta nas sytuacja kryzysowa i jakie z niej wyciagnac wnioski? Jaki
jest bilans zyskow i strat? Jaka bedzie rola technologii edukacyjnych, gdy juz
wszyscy wrocimy do klas i sal? Jaka bedzie rola gtdwnych aktoréw systemu
edukacji: uczniéw, studentéw, nauczycieli, rodzicow?

Technologie edukacyjne oczywiscie wykraczajg poza sytuacje pandemii.
Przyktadem konkretnego obszaru, w ktérym technologia spotyka sie z
edukacja, jest projekt UNIVERSEH. W jego ramach beda opracowywane i
wdrazanie niekonwencjonalne metody ksztatcenia ucznidéw i studentéw w
obszarze space (ale z potencjatem wykraczajacym poza ten obszar), takie jak
Personal Learning Networks, From Student To Teacher, Hybrid Learning &
Virtual Classroom, Digital Experiment-Based Learning, Aerospace Digital
Nuggets czy mikroplatformy edukacyjne.

We wszystkich tych metodach istotng role odgrywaja technologie, rozumiane
zarowno wasko, jako technologiczne wsparcie procesu nauczania i uczenia
sie, jak i szeroko, jako sposoby zarzadzania wiedzg i organizacyjnego uczenia
sie. Obszar styku edukacji i technologii jest oczywiscie bardzo wrazliwy na
oddziatywania spoteczne (w zakresie przyczyn, przejawow i konsekwencji),
ktéore w ramach KSSIT bedg przedmiotem systematycznych badan
empirycznych.
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TECHNOLOGIE SPOLECZNE A ROZNORODNOSC,
EMANCYPACIJA I PARTYCYPACJA W SIECIACH
SPOLECZNYCH

DR tUKASZ KRZYZOWSKI

Technologie, w tym technologie cyfrowe, stajg sie coraz czesciej gtdbwnym
zagadnieniem dla naukowcdw, projektantéw, nauczycieli, przemystu i rzadu.
Jednak badania akademickie, praktyki biznesowe i polityki rzadowe
koncentruja sie jednak gtownie na 'spoteczenstwie dominujgcym’, czesto
zaniedbujac mniejsze miasta, obszary wiejskie oraz defaworyzowane i
wykluczone grupy spoteczne, ktdére sg czesto pozbawione dostepu do
infrastruktury technologicznej oraz umiejetnosci poruszania sie w obrebie
pola technologicznego. Zmarginalizowane srodowisk lub osoby wykluczone
spotecznie, takie jak osoby niepetnosprawne, osoby starsze, mtodziez i kobiety
w niekorzystnej sytuacji, osoby identyfikujace sie jako LGBTI, uchodzcy i
migranci sg szczegodlnie narazone na ‘nie-udziat. 'Nie-udziat' i nieadekwatne
wykorzystanie technologii moze ograniczy¢ dostep do informacji, ustug
publicznych i mozliwosci udziatu w zyciu spotecznym. Zrozumienie réznych
form adopcji i stosowania, niestosowania i nieuzywania, a takze ich skutkéw
spotecznych ma kluczowe znaczenie dla skutecznego projektowania,
wdrazania i oceny wptywu nowych technologii. Pomimo rozwoju
réznorodnych interwencji technologicznych (od portali spotecznosciowych,
aplikacji mobilnych, poprzez sensory, wearables, roboty opiekuncze po
przedmioty codziennego uzytku) majacych na celu rozwigzanie problemodow
izolacji spotecznej, samotnosci i potrzeb zwigzanych z partycypacja spoteczng,
literatura podkresla znaczenie dostepnosci takich rozwigzan, ich
niedostatecznym dostosowaniu do potrzeb i mozliwosci defaworyzowanych
grup spotecznych oraz stabym zakotwiczeniu w ‘realnych’ sieciach
spotecznych.

Jednym z gtdéwnych czynnikdw wptywajacych na taki stan rzeczy jest brak
rzeczywistego - a nie jako ‘obiektu’ badawczego - wigczenia ‘uzytkownikow
koncowych” w procesie tworzenie, implementacji, ewaluacji i zarzadzania
dedykowanym rozwigzaniem technologicznym. Potencjat ekspercki
‘uzytkownikéw  kocowych' generuje nie tylko takie innowacje
spoteczne/technologiczne, ktoére sg dostosowane do rzeczywistych potrzeb i
mozliwosci grup defaworyzowanych, ale rdwniez poczucie sprawstwa i
wiaczenia spotecznego poprzez koncentracje na proces a nie wynik wspot-
projektowanych interwencji spotecznych i technologicznych.

W tym kontekscie proponuje termin technologii spotecznych, technologii,
ktora: inicjuje/aktywizuje relacje i ufatwia transfery w obrebie sieci
spotecznych (np. sasiedzkich) i ktéra nie obejmuje wytacznie interakcji online;
technologia, ktéora jest wspodttworzona, zarzadzana i iteratywnie
dostosowywana do zmieniajacych potrzeb i umigjetnosci grup wykluczonych;
technologia przyjazna dla uzytkownika i ukierunkowana na przezwyciezenie
strachu przed technologizacja rzeczywistosci spotecznej w celu zlikwidowania
przepasci cyfrowej; technologia, ktéra utatwia wzajemna pomoc, uczenie sie i
rozumienie (umiejetnosci cyfrowe) wykraczajace poza cyfrowe Swiaty i
promujace aktywne zaangazowanie, wspotprace, tacznosc i inkluzyjnose.
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WIELO-KULTUROWOSC A TECHNOLOGIA
DR HAB. DARIUSZ WOJAKOWSKI, PROF. AGH

Wielo-kulturowos¢ to wspdtczesne rozpoznanie zjawisk opisywanych przed
paroma dekadami jako multikulturalizm. To, ze owa wczes$niejsza kategoria
jest obecnie z defensywie w pewnym stopniu moze by¢ zwigzane z wptywem
technologii na wspdtczesnos¢. W ostatniej dekadzie XX wieku - na fali
popularnosci postmodernizmmu w naukach spotecznych - wiasnie przez
odwotanie sie do kontekstu nowych technologii postulowano zredefiniowanie
tradycyjnych kategorii kultury, etnicznosci i pogranicza (por. Hannerz 1996;
Appadurai 1996; Gupta i Ferguson 1997). Z tamtych prac mozna wywiesc
spostrzezenie, ze w stosunku do kultur etnicznych technologie przyczyniaja
sie do: a/ nasilonego zréznicowania kultur etnicznych, zaréwno jako wzrostu
ich mozaikowatosci na okreslonych terytoriach (etnopejzaze Appaduraia), jak i
wewnetrznej ztozonosci w ramach tych kultur (transnarodowe powigzania
Hannerza); b/ przeniesienia, czy tez przepisania tradycji, tozsamosci i relacji
etnicznych do nowych swiatdw, wytwarzanych i dostepnych dzieki nowym
mediom (por. Clifford 1997).

W pierwszym przypadku za réznicowanie sie etnopejzazy odpowiadaja przede
wszystkim — szeroko rozumiane - technologie komunikacyjne (Urry 2007),
ktore zaréwno przenoszg mieszkancow globu z ich tradycjami do nowych
przestrzeni, jak i pozwalaja tym mieszkancom pozostawac w wirtualnym, ale
bardzo emocjonalnie bliskimm zwigzku z krajem rodzinnym. Wspodtczesne
badania nad przestrzeniami transnarodowymi referuja konsekwencje tych
procesow, cho¢ tylko czasem zauwazajga technologiczny hardware
kulturowego software'u owych przestrzeni.

Wewnetrzna ztozonosc¢ kultur etnicznych byta identyfikowana wczesnigj z
pograniczami czy tez peryferiami. Jest to jednak obecnie fenomen, na ktoéry
jesteSmy bardziej uwrazliwieni (por. Kurczewska 2015). Wielo-kulturowosé
wewnatrz grupy etnicznej wynika zarowno z tatwosci spotykania sie réznych
kultur (przejmowania nowych wzordéw i ich transformowania), ale tez tatwosci
produkowania tresci kulturowych i ich powielania.

Badania pogranicza pokazuja, ze na terenach granicznych na struktury
polityczne i kulturowe naktada sie nowa cybernetyczna rzeczywistosc
eterotopii (Edward Soja), luster, dzieki ktéorym widzimy siebie tam, gdzie
jestesmy (Bonazzi 2002). Z perspektywy pogranicz i etnicznosci owe
eterotopie ,uprzestrzenniajg historie” i przekraczajg tradycyjne rozumienie
granic panstwowych, narodowych, etnicznych. To samo dzieje sie takze w
innych miejscach i regionach, cho¢ nie nalezy tego postrzegac jako krancowa
totalnos¢ pogranicza (por. Bauman 2005). Istotnym wyzwaniem badawczym
wynikajacym z tych zaleznosci jest analiza styku praktyk lokalnych i realnych z
rzeczywistoscia (kultura) wirtualnych luster (eterotopii).
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WYKORZYSTANIE TECHNOLOGII W DEMOKRATYZACIJI
POLITYK INNOWACYJINOSCI | PROCESU
PRZEDSIEBIORCZEGO ODKRYWANIA

DR DARIUSZ SZKLARCZYK

Wspodtczesne tworzenie i wdrazanie nowych technologii trudno sobie
wyobrazi¢ bez aktywnego udziatu spoteczenstwa. Od kilkunastu lat,
odwotujac sie do modelu tzw. ,poczwdrnej helisy” moéwi sie w tym kontekscie
O poszerzonym gronie typowych interesariuszy proceséw i polityk
innowacyjnych, tj. nauki, biznesu i decydentéw politycznych. Dotgcza do niego
spoteczenstwo. Na szczegdlng uwage zastuguje podejscie ko-kreacji,
wspottworzenia, charakteryzujagce zwigzek miedzy nauka, technologia i
spoteczenstwem i wytamujace sie z jednokierunkowego okreslania relacji w
tym zwigzku. Rosnacy nacisk na praktyczne wykorzystanie tegoz podejscia
jest odczuwalny szczegdlnie w odniesieniu do polityk innowacyjnosci
kreowanych z poziomu organizacji takich, jak Unia Europejska czy OECD.
Aktywny udziat spoteczenstwa w procesach prorozwojowych i innowacyjnych
ma by¢ odpowiedzia na problem niewystarczajgcego  poziomu
demokratyzacji tych procesow.

W regionach UE (cho¢ nie tylko), kluczowa polityka proinnowacyjna oparta na
powyzszych zatozeniach sg strategie inteligentnych specjalizacji — RIS3.
Inteligentne specjalizacje opisuja zdolnos¢ systemu gospodarczego (np.
regionalnej gospodarki) do wytaniania nowych szans i obszardw rozwojowych
oraz do koncentracji zdolnosci i zasobdw w tych obszarach. We
wspomnianym tu procesie ,wytaniania” nowych szans i obszaréw aktywny
udziat biorg rézne kategorie interesariuszy systemu, np. naukowcy, wynalazcy,
spotecznosci lokalne, samorzady, instytucje otoczenia biznesu - ale tez, przede
wszystkim, przedsiebiorcy. Sam zas proces nosi miano ,przedsiebiorczego
odkrywania” (PPO, ang. EDP - Entrepreneurial Discovery Process). Ma on
charakter oddolny, a w wyniku potaczenia wizji, wiedzy i umiejetnosci oraz
sktonnosci przedsiebiorcow do inwestycji w nowe przedsiewziecia, mozliwe
jest uruchomienie szerszych zmian o charakterze strukturalnym (np.
dywersyfikacji czy modernizacji danego sektora gospodarki).

Badacze i praktycy wspdlnie zastanawiajg sie w jaki sposéb uczynic
przedsiebiorcze odkrywanie procesem inkluzywnym i trwatym. W wyzwaniu
tym pomocne moze okazac sie wykorzystanie technologii informatycznych i
zaawansowanych narzedzi komunikacyjnych, okreslanych jako ,platformy”. Sa
juz dostepne pierwsze wyniki badan swiadczace o korzystnym wptywie
stosowania narzedzi online w zwiekszaniu produktywnosci PPO, niemnigj
wiedza na ten temat jest wcigz niepetna i wymaga dalszych badan. Cho¢
korzysci ze stosowania tego rodzaju narzedzi wydaja sie klarowne, ich
osiggniecie oraz trwatosc nie jest gwarantowana.

Wybrane obszary badawcze:

Spoteczne, organizacyjne i technologiczne uwarunkowania implementacji
polityk innowacyjnych
- Wykorzystanie technologii w ko-kreacji polityk innowacyjnych
- Instytucjonalizacja polityk innowacyjnych a wykorzystanie podejscia bottom-
up w politykach publicznych
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ZASTOSOWANIA WIEDZY SPOLECZNEJ W
PROJEKTOWANIU PRODUKTOW | ROZWIAZYWANIU
PROBLEMOW

DR SEWERYN RUDNICKI

W  dzisiejszym Swiecie zarowno badacze, jak i praktycy sa zdania, ze
perspektywa spoteczna jest niezbedna, jesli chce sie zrozumiec rozwdj
innowacji i nowych technologii. Jest tak dlatego, ze o innowacyjnosci firm
decyduja w duzej mierze takie czynniki, jak kultura organizacyjna stwarzajaca
srodowisko, w ktérym procesy kreatywne moga rozkwitac (lub przeciwnie —
hamujaca je). Podstawowe znaczenie ma takze zdolnos¢ do przyjmowania
perspektywy uzytkownikdw koncowych projektowanych rozwigzan i
koncentrowania sie na ich doswiadczeniach i potrzebach. Okazuje sie zatem,
ze o sukcesie nowych produktow i ustug decyduja pozornie miekkie, ale
majgce W rzeczywistosci decydujace znaczenie czynniki spoteczne |
kulturowe.

Zyjemy w czasach, w ktérych nie tylko gospodarka jest oparta na wiedzy, ale
takze nasze przetrwanie i rozwdj jako cywilizacji w istotnym stopniu zaleza od
wytwarzania i stosowania w praktyce wiedzy naukowej. Dotyczy to nie tylko
wiedzy technicznej, ale takze wiedzy spotecznej, a wiec wiedzy o zjawiskach i
procesach spotecznych - ich przebiegu, przyczynach i skutkach.

W coraz wiekszym stopniu zdajemy sobie sprawe, ze rozwigzanie kluczowych
problemdw, takich jak kryzys klimatyczny, migracje, gwattowny rozwdj
technologii czy rosnace nieréwnosci nie moze sie udac¢ bez uznania faktu, ze
kazde z tych zjawisk ma istotny wymiar spoteczny. Dlatego powodzenie
naszych dziatarn zalezy w duzym stopniu od tego, jaka wiedze spoteczna
dysponujemy i na ile jestesmy w stanie ja wykorzystywac¢ w planowaniu
rozwigzan i podejmowaniu decyzji.
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ZNIKAJACY ATOM - SPOLECZNE | KULTUROWE
UWARUNKOWANIA ROZWOJU SYSTEMOW
ENERGETYCZNYCH.

MGR tUKASZ DABROWIECKI, DOKTORANT SD AGH

W 2020 elektrownie jadrowe pracujace w 13 krajach Unii Europejskiej
wyprodukowaty jedna czwarta europejskiej elektrycznosci. Stanowito to
potowe  europejskiej energii elektrycznej pozyskanej ze  zZrddet
niskoemisyjnych. Tylko jedna, odtaczona od sieci w grudniu 2021 roku,
elektrownia atomowa Brokdorf (1410 MW) produkowata kazdego roku srednio
1 miliardéw kWh energii elektrycznej, zaspokajajac 90 proc. zapotrzebowania
na energie elektryczng catego kraju zwigzkowego Szlezwik-Holsztyn.
Oszczedzata w ten sposdb niemal 10 milionéw ton emisji CO2. Zostata
przedwczesnie zamknieta, jak wiele innych atomowych instalacji
wytworczych, zaspokajajacych jeszcze niedawno do 30% zapotrzebowania
Niemiec na energie elektryczna. Celem projektu badawczego jest opis i
usystematyzowanie wiedzy na temat Energiewende, specyficznego modelu
transformacji energetycznej Niemiec w kontekscie likwidacji sektora
niemieckiej energetyki jadrowe;.

Niezaleznie od zmieniajacych sie przez lata interpretacji celu, jak i zakresu
Energiewende, wyjscie z atomu - Atomaussteig - stanowi jej
charakterystyczny element. Pod tym wzgledem niemiecka transformacja
moze poszczyci¢ sie sukcesem. Rezygnacja z rozwijanych samodzielnie
technologii jadrowych jest przyktadem spektakularnego zwrotu w jednym z
najbardziej uprzemystowionych panstw sSwiata. Energiewende nie spetnita
natomiast innych kryteriow bedacych wyzwaniem dla wspodtczesnej
energetyki — zapewnienia bezpieczenstwa dostaw energii, przy jednoczesnej
minimalizacji emisyjnosci produkcji energii. Mimo trzydziestu lat, ktére minety
od wprowadzenia w zycie pierwszych transformacyjnych regulacji
(Stromeinspeisungsgesetz, StreEG, 1990) Republice Federalnej daleko do takich
krajow jak Francja, czy Szwecja pod wzgledem dekarbonizacji. Coraz bardziej
niepewna wydaje sie realizacja celéw Porozumien Paryskich.

Przedmiotem zainteresowania badawczego sa procesy spoteczne siegajace,
wedtug niektérych interpretacji, az do epoki niemieckiego romantyzmu. Jakie
umocowanie maja zatem w kulturze niemieckiej mechanizmy, ktoére
doprowadzity do powstania najwiekszego na swiecie ruchu sprzeciwiajgcego
sie energetyce jadrowej? Co miato wptyw na przejscie w ciggu jednego
pokolenia od postaw entuzjastycznie wyrazanej akceptacji dla energetyki
jadrowej, i od konsensusu catej sceny politycznej zgodnej co do korzysci
ptynacych z tego sektora, do catkowitego energetyki jadrowejodrzucenia —
cieszacego sie od 2011 roku réwniez niemal stuprocentowym poparciem sceny
politycznej oraz grup charakteryzowanych jako Nowe Ruchy Spoteczne. Te
postawy z kolei przechodza obecnie przyspieszona erozje pod wplywem szoku
wywotanego napascia Rosji na Ukraine, ktorej ttem jest polityka energetyczna.
Czy w zwigzku z tym ujrzymy renesans energetyki jadrowej réwniez w
Niemczech, czy jest to juz niemozliwe?

Obiektem badania sa dyskursy i narracje ksztattujace opinie publiczng i
polityke energetyczna panstwa, w ostatecznosci majace odbicie w ksztatcie
materialnej struktury maszyny elektroenergetycznej. Najwiekszej maszyny
Jjaka stworzyta w swojej historii ludzkosc.
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SPOTKANIA KATEDRY STUDIOW NAD
SPOLECZENSTWEM | TECHNOLOGIA. 2021-2023

Spotkania KSSiT WH AGH w 2022/2023

8 listopada 2022 - Wojciech Kowalik, Odchodzenie od wegla w
gospodarstwach domowych na obszarach wiejskich - studium przypadku
gminy Krzywcza

13 grudnia 2022 - Jacek Gadecki, Podsumowanie badann nad
przestrzeniami kreatywno-warsztatowymi. Majsterkowanie jako
technologia hedonizujaca

10 stycznia 2023 - Katarzyna Wojnicka (University of Gothenburg) i
Seweryn Rudnicki, W oparach dowodu: Jak wyniki badan spotecznych sa
przektadane na praktyczne rekomendacje

14 lutego 2023 - Marta Smagacz-Poziemska (Instytut Socjologii, UJ),
Normalnos¢ w warunkach niepewnosci. Perspektywa prakseologiczna i
dizajn spekulatywny w badaniach (re)produkowania 'normalnego' zycia
miejskiego

Spotkania KSSiT WH AGH w 2021/2022

9 listopada 2021 - Joanna Pyrkosz-Pacyna, Katarzyna Cieslak i Marcin
Zwierzdzynski, Europejski Uniwersytet Kosmiczny - projekt
miedzynarodowy | badania pilotazowe

14 grudnia 2021 - Maryla Nawojczyk, Joanna Pyrkosz-Pacyna i Lidia
Synowiec-Jaje, Przedsiebiorczos¢ w nietypowym kryzysie. Doswiadczenie
Covid-19

1 stycznia 2022 - Edyta Tobiasiewicz, Startupy technologiczne i ptec
spoteczno-kulturowa - omowienie wstepnych wynikow badan

8 lutego 2022 - Dorota Zuchowska-Skiba, Anna Olszewska.
Multimodalnos¢ w udostepnianiu kolekcji muzealnych dla oséb z
niepetnosprawnosciami

8 marca 2022 - Katarzyna Grzegorzewska, Badania nad stresem i
syndromem wypalenia u nauczycieli

12 kwietnia 2022 - Agnieszka Zwolinska (Management in New
Technologies na Akademii Leona Kozminskiego w Warszawie),
Powstawanie nowego pola organizacyjnego: przypadek User Experience
10 maja 2022 - Sebastian Medon, Rozwdj stonecznej energetyki
prosumenckiej w woj. matopolskim w perspektywie strukturalnej i
spotecznych studiéw nad nauka i technika. Konceptualizacja i wstepne
wyniki badan

14 czerwca 2022 - Kinga Sekerdej, Debaty wokdt nauki i technologii -
sprzeciw wobec 5G
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Spotkania KSSiT WH AGH w 2020/2021

e 9 |utego 2021 - dr Seweryn Rudnicki, Kiedy wiedza spoteczna moze byc
uzyteczna? Badania user experience i transfer wiedzy w perspektywie
teorii praktyk spotecznych.

e 9 marca 2021 - dr Magdalena Zadkowska i dr hab. Natasza Kosakowska-
Berezecka (Uniwersytet Gdanski), Rola wspierania karier kobiet w nauce
na przyktadzie wynikow badan przeprowadzonych dla Fundacji L'Oreal
dla Kobiet i Nauki.

e 13 kwietnia 2021 - dr Tomasz Pirég - Sprawstwo polityczne
wspotproducentow w  lokalnej  polityce spotecznej - wstepna
konceptualizacja projektu do NCN

e« 11 maja 2021 — dr Radostaw Tyrata — Program Szczepieri Ochronnych w
Polsce w swietle opinii przedstawicieli dominujgcego podejscia
eksperckiego. Wstepne wyniki badan / prezentacja koncepcji /wstepnych
wynikéw projektu Miniatura NCN

e 8 czerwca 2021 - spotkanie warsztatowe - Jak pisac teksty do dobrych
czasopism naukowych?
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LABORATORIUM SPOLECZNO-TECHNOLOGICZNE
(SOTECH LAB) W RAMACH KSSIT WH AGH

HTTPS://SOTECHLAB.AGH.EDU.PL/

Laboratorium Spoteczno-Technologiczne (SoTechlLab) to inicjatywa Katedry
Studiéw nad Spoteczenstwem i Technologia WH AGH. Forma inicjatywy jest
laboratorium spoteczne, rozumiane jako przestrzernn analizy i diagnozy
spotecznej dotyczacej spotecznych  wymiarow  technologii. Celem
Laboratorium jest wypracowanie wiedzy o spotecznych uwarunkowaniach i
konsekwencjach technologii i jej popularyzacja.

Narzedziem dziatania Laboratorium s3a otwarte dyskusje na wazne i aktualne
tematy z zakresu relacji technologii i spoteczenstwa. Gtdwna forma dziatania
s3 comiesieczne publiczne spotkania wspierane analizami i komentarzami
ekspertek i ekspertow, specjalizujgcych sie w danej tematyce, a takze gosci
spoza Katedry i Uczelni - uczonych, profesjonalistéow i profesjonalistki spoza
akademii, lideréow i liderki opinii czy przedstawicieli instytucji
technologicznych (firm, innych laboratoriéw, fundacji, itd.).

Cele Laboratorium:

Diagnozowanie spotecznych problemdw zwigzanych z powstawaniem,

wykorzystywaniem i zastosowaniem technologii, przede wszystkim
wykluczenia technologicznego i nieréwnosci spotecznych oraz badanie ich
przyczyn i zakresu;
- Analiza krytyczna i uwrazliwiajagca na spoteczne konsekwencje nowych
technologii, w tym konsekwencje wspierajace, jak i ograniczajace rozwdj
spotecznosci i grup spotecznych; analiza technologii afirmatywnych i
inkluzywnych oraz asystujacych;

Stworzenie przestrzeni stuzacej inspirowaniu zmian spotecznych i
wypracowywania propozycji rozwigzan waznych problemdw spotecznych,
szczegolnie tych wspierajacych sprawiedliwy i zréwnowazony wptyw
technologii na spoteczenstwo;

Budowanie przestrzeni dialogu miedzy akademia a sSrodowiskiem
spotecznym w duchu publicznego rozumienia nauki (public understanding of
science - PUS), w tym mediami, biznesem, organizacjami samorzadowymi i
pozarzadowymi; wzajemne uczenie sie i wymiana doswiadczen réznych
Srodowisk zainteresowanych tematyka spotecznych uwarunkowan i
konsekwencji technologii;

Inicjowanie badan i dyskusji na temat spotecznych i kulturowych
uwarunkowan zmian technologicznych;

Popularyzacja wiedzy naukowej, wspieranie zaufania do najnowszych
osiggniec¢ technologicznych (w tym biotechnologii, technologii medycznych,
itd.). préba wyjasnienia i konfrontacji z uprzedzeniami na temat nowych
technologii; nauka obywatelska;

- Uwrazliwianie na réznice miedzy wiedzg naukowa a potocznag; zachecanie do
korzystania z wiedzy popartej faktami, dowodami, logika wywoduy;
promowanie kultury dyskusji i wymiany opinii w debacie naukowej.
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